ACTA DE CONTINUACION DE SESION ORDINARIA VIRTUAL DEL CONSEJO
UNIVERSITARIO DEL VEINTE DE MAYO DE DOS MIL VEINTE

En la ciudad del Cusco, siendo las dieciséis horas del dia veinte de mayo de dos mil veinte, se
reune el Honorable Consejo Universitario de la Universidad Nacional de San Antonio Abad del
Cusco en Sesién Ordinaria Virtual, continuacion de la sesion ordinaria de Consejo Universitario de
fecha 13 de mayo de 2020, bajo la Presidencia del Dr. Jesus Efrain Molleapaza Arispe, Rector (e);
Dr. Edilberto Zela Vera, Vicerrector Académico; Dr. Gilbert Alagén Huallpa, Vicerrector de
Investigacion; con la asistencia de los sefiores Decanos: Dr. Olintho Aguilar Condemayta, Decano
de la Facultad de Ciencias; Dr. Roger Venero Gibaja, Decano de la Facultad de Ciencias
Administrativas, Contables, Econémicas y Turismo, Dr. Leonardo Chile Letona, Decano de la
Facultad de Educacion y Ciencias de la Comunicacion, Dr. Eleazar Crucinta Ugarte, Director
General de la Escuela de Posgrado; Representantes del Tercio Estudiantil: Est. Bryan italo Quispe
Palomino, Est. Zair Montafiez Trelles; decanos: M.Sc. José Francisco Serrano Flores, Decano de
la Facultad de Arquitectura e Ingenieria Civil; Dr. Oscar Ladron De Guevara Rodriguez, Decano
de la Facultad de Ciencias Agrarias; Dra. Evelina Andrea Rondoén, Decana de la Facultad de
Ciencias de la Salud; Dra. Delmia Socorro Valencia Blanco, Decana de la Facultad de Derecho y
Ciencias Sociales; Mgt. David Reynaldo Berrios Barcena, Decano de la Facultad de Ingenieria
Eléctrica, Electronica e Informatica; M.Sc. Guillermo Barrios Ruiz, Decano de la Facultad de
Ingenieria Geoldgica, Minas y Metalurgica, Dra. Mery Luz Masco Arriola, Decana de la Facultad
de Ingenieria de Procesos; representantes gremiales: Dr. Maximo Cdérdova Huamani, Secretario
General del SINDUC, Br. Justino Tupayachi Mar, Secretario General del SINTUC, Est. José
Guillermo Ramos Anahue, Presidente de la FUC; Funcionarios: CPCC Judith Rojas Sierra,
Directora General de Administracion; Mgt. Mercedes Pinto Castillo, Directora (e) de Planificacion;
Mgt. Carmen Rosa Quirita Bejar, Jefe (e ) de la Unidad de Talento Humano; Ing. Johann Mercado
Ledn, Director de la Red de Comunicaciones; Abog. Rido Durand Blanco, Director de Asesoria
Juridica; Lic Julissa Acosta Luna, Jefa (e) de la Unidad de Imagen Institucional; asistidos por la
Abog. Miriam Cajigas Chavez, Secretaria General (e) de la UNSAAC; Abog. Marcia Quispe
Latorre, Secretaria de Actas. Con el quérum de Reglamento se da inicio a la sesion.--- SR.
RECTOR (e) indica que la presente sesiOn es continuacion de la sesion ordinaria de
Consejo Universitario de fecha 13 de mayo de 2020.

SECRETARIA GENERAL (e) expresa que en la sesion anterior se quedd en la estacion de
pedidos, resume los pedidos planteados, indica que el Vicerrector Académico solicité la
implementacion de la interconectividad en la Institucién, el Dr. Leonardo Chile pidié sobre reinicio
de estudios para estudiantes que dejaron seis (6) semestres y estudiantes que dejaron mas de
seis (6) semestres; el Est. José Guillermo Ramos Anahue dio a conocer la plataforma de pedidos,
documento que llegé a despacho el 19 de mayo de 2020, detalla los mismos, el Est. Zair
Montafiez pidi6 que se solucione el tema de la plataforma de matriculas y el Est. Bryan italo
Quispe solicito la flexibilizacién de malla curricular y preguntd sobre la vigencia de la Resolucion
Nro. R-1702-2005, habiéndose precisado que se encuentra en plena vigencia a tenor de
Resolucion de Consejo Universitario del afio 2018, hasta el 2021-II, fue en este momento que se
suspendié la sesién.-----SR. RECTOR (e) habiendo recapitulado la sesion anterior corresponde
entrar a la orden del dia.--- DR. EDILBERTO ZELA consulta si la UNSAAC, puede enviar una
nota de solidaridad a la Universidad de la Amazonia, donde catorce colegas (14) colegas y tres (3)
administrativos fallecieron por el COVID-19, solicita un minuto de silencio.--- SR. RECTOR (e)
informa que cuando se tom6 conocimiento del fallecimiento de colegas de dicha Universidad, a
través de la Unidad de Imagen Institucional se forj6 una tarjeta de luto que fue incorporada al
WhatsApp y distribuido por el pais haciendo saber la condolencias, sefiala que conversé con el
Rector reiterandole el pesar por la pérdida de los colegas y administrativos, indica que de esa
manera la UNSAAC hizo saber el pesar por la pérdida. Pide hacer un minuto de silencio.---Se
produce un minuto de silencio.---- DR. MAXIMO CORDOVA pide se incluya al docente de la
Universidad La Cantuta que también ha fallecido.-- SR. RECTOR (e) manifiesta que se hara de
conocimiento el pesar de la UNSAAC a la Universidad La Cantuta.--- DRA. ANDREA EVELINA
RONDON sefiala que se tiene la pérdida de catorce (14) médicos y cinco (5) bachilleres de
Medicina Humana.-----SR. RECTOR (e) indica que su sentimiento de pesar es de toda la
Universidad.--- EST. BRYAN ITALO QUISPE sefiala que a los pedidos expuestos por la
Secretaria General se debe agregar la exoneracion del pago de matricula para los graduados y
titulados.-- SR. RECTOR (e) indica hay algunos puntos que se debe aclarar, se tendria que ver en
la orden del dia, porque recién lleg6 los documentos de la Federacién Universitaria y el Consejo




Universitario tiene que tomar conocimiento y se podria discutir aquellos que tienen importancia,
solicita a Secretaria General (e) dar lectura a la agenda y cudles son urgentes.--- SECRETARIA
GENERAL (e) da lectura a la agenda, sefiala que también el Vicerrector Académico ha remitido la
reprogramacion del afio académico 2020.--- SR. RECTOR (e) expresa que es un momento dificil,
no solo por la Emergencia Sanitaria, sino porque el Estado estd dictando normas legales casi a
diario que tienen que ver con la Universidad y al interno de la Universidad se tiene algunas
situaciones que han sido derivadas de esta forma, de un cambio de la matricula presencial a la
matricula via virtual, entonces se tiene problemas con el reinicio de estudios, homologaciones y el
tema de los graduados y titulados, entonces todo es importante, indica que hay un asunto que se
estd implementando relacionado a la postergacion de la matricula hasta el dia viernes, el
Vicerrector Académico ha enviado una reprogramacion del afio académico, considera que se
puede agrupar este tema y tratar de manera urgente, la ampliacién de matriculas se debe aprobar
y alrededor de lo que esta sucediendo actualmente, se necesita reforzar en Consejo Universitario
un proceso de calificacion de estudiantes en el asunto socio-econémico para el beneficio que
dispone el Decreto Legislativo 1465, se ha ampliado los plazos para las encuestas hasta el dia de
mafiana para lograr mayor cobertura, entonces se ampliara el dia de hoy y mafiana para que los
estudiantes contesten la encuesta, solicita al Vicerrector Académico agotar ese aspecto, sobre la
ampliacién de la matricula, pide al Vicerrector Académico abordar el tema.--- DR. EDILBERTO
ZELA sefala que ayer tuvo reunion con los Directores de Escuela Profesional y Directores de
Departamento Académico para ver la problematica generada en el proceso de matriculas y alli se
hace una primera observacion que los sefiores decanos de acuerdo a lo que exponen y los
aportes que hizo uno de los decanos de que el tema de matricula se resolvia en Facultades, le
parece que la implementacion de ese ultimo articulo no ha tenido suficiente atencion a los
estudiantes y se ha generado una problemética, uno de los primeros fue que los estudiantes
tienen problemas técnicos, al momento de matricularse utilizan tres (3) opciones y el sistema en la
segunda opcién ya le considera como una tercera, se ha conversado con el Director del Centro de
Computo para que amplie otras opciones; el otro tema, es que los Directores de Escuela
Profesional no han comprendido la directiva de la matricula inversa, se esta superando, sefala
gue también hay una gran cantidad de documentos que no han sido atendidos en diferentes
Facultades por falta de apoyo administrativo, este tema corresponde a la Unidad de Talento
Humano, referido a la atencién virtual en las Facultades y en relacién a la firma digital, no todos
tienen, solo algunos decanos, precisa que todas las resoluciones deben ser emitidas a nivel de
Facultad y no asi a nivel del Vicerrectorado Académico, sefiala que el Vicerrectorado Académico
solo se centra en matriculas especiales, cuando el estudiante egresd y hace uso del recurso y el
Vicerrectorado Académico hace la evaluacion y permite la matricula especial o en su defecto
aquellos estudiantes que en la oferta no encuentran el nimero necesario de créditos que son doce
(12), entonces el Vicerrectorado Académico autoriza para que se matriculen en menos de doce
(12) créditos, los demas casos son de competencia de los decanos; también se debe incluir el
acuerdo de CAPCU sobre la ampliacion de matricula hasta el dia lunes 25 de mayo de 2020, pero
el detalle es que el viernes 22 debe vencer el pago, el lunes corresponde a la accién de selecciéon
de asignaturas y confirmar matricula, esto se conversé con el Director de Escuela Profesional, la
mayor parte de los problemas esta superada, pero hay otros casos que es competencia del
Consejo Universitario, como el caso del reinicio de estudiantes que han dejado mas de seis (6)
semestres , también el tema de aprobar la nueva reprogramacién que resume el pedido de los
estudiantes en gran parte.---- SECRETARIA GENERAL (e) indica que también lleg6 al correo una
solicitud de alumnos que no fueron atendidos en la Facultad de Ciencias Agrarias, ellos piden
apertura del curso de practicas pre-profesional Il, igualmente reiteraron la exoneracion del pago de
matricula para estudiantes de segunda carrera profesional.-- DR. EDILBERTO ZELA
respondiendo a la segunda parte, indica que en los dispositivos legales que se sefiala, obliga que
el primer paso es hacer una evaluacion al tema de virtualizacion de asignaturas a nivel de
Escuelas Profesionales, entonces eso pasé a Consejo de Facultad y fue aprobado, luego pasoé a
Consejo Universitario y se ratificé las resoluciones de los sefiores decanos; por lo tanto, de
acuerdo a la normatividad, estd prohibido desarrollar practicas donde hay problemas de
distanciamiento social, en una parte dice excepcionalmente, pero eso es a responsabilidad de la
Universidad, entonces la propuesta la deben hacer los colegas de la Facultad con un programa de
bioseguridad y también el protocolo de actuacién de como seran esas clases; por otra parte, se
tiene el listado de estas asignaturas y donde hay practicas de necesidad de laboratorio es dificil de
implementar por el distanciamiento social, mientras el gobierno central no disponga lo contrario,
entonces se ha establecido cuales son los cursos virtualizados y cuales no, los semipresenciales



se dard cuando se levante la cuarentena y los presenciales cuando la situacién sea normal, en
ese sentido lo que se plantea es considerar un tercer ciclo en el presente afio 2020, entonces los
cursos que son de caracter practico se debe pasar a ese tercer ciclo, sefiala que dos (2) Escuelas
Profesionales ya formalmente solicitaron, pero ello debe ser ratificado por el Consejo de Facultad
y elevar con solicitud al Consejo Universitario para asignaturas netamente practicas, indica que
hay asignaturas practicas que perfectamente se puede adecuar como es el caso de las Practicas
Pre-profesionales en Educacion porque se estd dando el servicio virtual, entonces alli se puede
incluir a estudiantes para que puedan hacer practicas, igualmente en otras carreras donde no
haya contacto con las personas, ese tipo de practicas si es posible, también el aspecto financiero
se puede hacer porgue son trabajos remotos que se hacen, entonces ese condicionamiento y
posibilidad tiene que venir de la Facultad con un proyecto sustentado y financiado para verlo en
Consejo Universitario.----- DR. OSCAR LADRON DE GUEVARA respecto a las préacticas pre-
profesionales que plantearon los estudiantes de Ciencias Agrarias, manifiesta que esta
plenamente de acuerdo con lo que dice el Vicerrector Académico y es de esa forma que se
comunic6 a los estudiantes, se les dijo que las préacticas no pueden ser virtualizadas y asi también
se acordd en Consejo de Facultad lo que fue enviado al Vicerrector Académico.--- M.Sc.
GUILLERMO BARRIOS pregunta al Vicerrector Académico, pues el dia de hoy envio la
distribucién de carga académica y se da el caso que en Ingenieria de Minas y Metallrgica esta
faltando cuatro (4) plazas de docentes, pregunta si este asunto es competencia del Consejo
Universitario o Vicerrectorado Académico en la modalidad de como se captar a estos docentes, y
a estos se les debe capacitar, indica que seria bueno que se vea este tema para evitar problemas;
asimismo, seria bueno que el Vicerrector Académico exprese sobre la apertura de asignaturas, es
cierto es dificil pero seria bueno escuchar al Vicerrector Académico para que escuchen los
estudiantes.--- SR. RECTOR (e) sefiala que el asunto de los docentes es competencia del
Vicerrector Académico, no del Consejo Universitario.--- DR. EDILBERTO ZELA respecto a la
primera pregunta, sefiala que no se puede abrir nuevas asignaturas que no estén en la relacion de
cursos virtualizados, en este caso si hay necesidad, se debe hacer la reconsideracion e incluir
esas asignaturas en un nueva resolucién o ampliacién, la peticion debe ser desde la Facultad con
una resolucion, eso se puede tomar en cuenta y hacer la ampliacion; respecto al otro punto, de
acuerdo al Estatuto Universitario, el tema de docentes lo ven la Facultades, el Vicerrector
Académico es el que facilita y establece criterios para la contrata de docentes, pero ahora hay
normatividad de SERVIR, por otra parte esta pendiente la suspension de contrata, se ha pedido a
los Directores de Departamento Académico que alcancen la carga académica de los docentes
ordinarios y contratados para tomar decision a nivel de CAPCU y proponer a Consejo Universitario
la modalidad o la forma de contratar a estos docentes, entonces falta concluir con el reglamento
anterior en el sentido de que en la Tercera Disposicion dice que se puede tomar docentes que
participaron en el concurso y asignarles las plazas desiertas, esa fase no se cumplid, una vez
concluido mas el sustento de la carga académica se tomara la decision correspondiente, ademas
eso ya estd agendado para el dia lunes en sesi6bn de CAPCU.--- EST. JOSE GUILLERMO
ANAHUE sefiala que en la plataforma de lucha, se dio a conocer los problemas del proceso de
matriculas, se hizo la propuesta de que si bien hay problemas transversales, también hay
problemas particulares, es cierto que en Consejo Universitario no se podra resolver todos los
problemas, por lo que propone una metodologia consistente en llevar a cabo una reunion para ver
problemas transversales y otra segunda reunién por cada Facultad, en un total de diez (10) para
poder ver los problemas particulares, indica que hay problemas en el tema del articulo 31°,
problema de las resoluciones, matriculas, reinicios, etc.--- SR. RECTOR (e) indica que hay
aspectos que estan demorando, el respaldo administrativo no esta yendo a tono con la velocidad
gue se requiere en el proceso de matriculas, hay un proceso de transicion sobre el trabajo remoto,
recomienda a la Unidad de Talento Humano procure determinar que el personal responda a sus
obligaciones y apoye en el proceso de matriculas, si la solucién rapida para esta problematica son
las reuniones, solicita al Vicerrector Académico que procese reuniones agrupando Facultades,
para poder terminar, porque gran parte de los requerimiento de los estudiantes estan sueltos ya
sea por los dispositivos, tablets, etc.--- DR. EDILBERTO ZELA sefala que no habria problema,
pero en el reglamento académico esta establecido claramente que los casos no previstos son
resueltos por los decanos.--- SR. RECTOR (e) sefala que en todo caso los Decanos son los que
deben responder gran parte de estos problemas de matriculas.--- EST. ZAIR MONTANEZ sefiala
gue es lamentable, que en algunas Escuelas Profesionales, por ejemplo Derecho, los comparieros
del séptimo Semestre Académico entran a la plataforma y no encuentran habilitado ningun curso,
considera que se podria emitir una directiva que responsabilice a los directores, cree que ellos
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tienen la obligacion de hacer el siguiente tramite para que los compafieros no estén perjudicados,
o también se puede mandar un memorandum.--- SR. RECTOR (e) indica que es un tema que
debe resolver el Decano.-----EST. BRYAN ITALO QUISPE sefiala que en el Plan de Adaptacién
o Guia de Aprendizaje se encuentra establecido, que las acciones no previstas en el reglamento
serian resueltas por los decanos; al respecto hizo un pedido anterior sobre la flexibilizacion de las
mallas curriculares, la misma que debe ser gestion del director de Escuela Profesional, que son
los gestores del plan curricular y al mismo tiempo del decano directamente con el Centro de
Computo y no asi talvez, pidiendo alguna autorizaciébn o permiso al Vicerrector Académico o
Consejo Universitario.--- DR. LEONARDO CHILE manifiesta que ante esta situaciéon de la
virtualizacion tienen que ser agiles y practicos, tiene razén el estudiante, cuando se ve una
realidad en la que muchas cosas se deben consultar y pedir autorizacion al Vicerrector
Académico; indica que el Dr. Edilberto Zela dijo que las que las matriculas en un 80% es potestad
de los decanos, pero cuando el decano quiere emitir resoluciones, desde el Centro de Cémputo
indican que el Vicerrector Académico debe autorizar, es una dependencia grande, lo que se debe
discutir es el mal Reglamento Académico, no se explica por qué para una matricula especial que
no llega a doce (12) créditos, debe verlo el Vicerrector Académico, pide que el Vicerrector
Académico dé un mensaje claro al Centro de Computo para que se dé lo que se esta exigiendo, la
autonomia de decanos, de esta manera resolver rapidamente los problemas.--- SR. RECTOR (e)
precisa que existen normas como es el Reglamento Académico, el Vicerrector Académico explico
sus funciones en el proceso de matriculas, se debe entender que hay limites que sefalan hasta
donde se debe actuar, pide a los decanos actuar con la rapidez y enmarcados a la normatividad
vigente.--- EST. JOSE GUILLERMO ANAHUE reitera que su pedido de que se lleve adelante
reuniones por cada Facultad para ver los problemas, en vista de que solamente se cuenta con dos
o tres dias, solicita apoyo al Vicerrector Académico para la soluciébn de problemas.----- SR.
RECTOR (e) pide al Vicerrector Académico procesar reuniones agrupando Facultades con la
eficacia y eficiencia del caso, siendo mas productivos.--- DR. EDILBERTO ZELA aclara que ya se
estd llevando a cabo las reuniones, pide a las Escuelas Profesionales que tienen problemas,
llamen por teléfono para agendar un cronograma de reuniones, de esta manera poder atenderlos.-
-- SR. RECTOR (e) como el documento de los estudiantes se encuentra en mesa, informa que el
tema de los instrumentos dispositivos electronicos esta sujeto a la focalizacion de estudiantes de
extrema pobreza y vulnerables, sefiala que se esta levantando la encuesta del caso, falta casi
20% de la matricula, solicita a los estudiantes comunicarse a través de las redes con sus
compaferos, para que hasta mafiana a horas 18:00 respondan las encuestas.----EST. JOSE
GUILLERMO ANAHUE sefiala que si bien se publicd una encuesta, esta se publicé solamente el
sabado y domingo, por ello no se puede responder, al ser una encuesta que esta por internet, no
llega a todos los estudiantes, entonces la encuesta tiene sesgo en ese sentido; por otro lado, al
ser una encuesta para el bono se debe ampliar un plazo mas y buscar a los estudiantes que
realmente necesitan, indica que hay 3500 estudiantes que no respondieron las encuestas, eso
también responde a que muchos estudiantes no han podido ingresar al sistema para matricularse
y no han podido responder la encuesta; solicita que se amplie hasta el dia viernes 22 de mayo.---
SR. RECTOR (e) indica que por eso se recomendd a los estudiantes que usen las redes y
convoguen a su compafieros, porgue se necesita ese nimero de estudiantes, inclusive Contraloria
recomendd que esos estudiantes pueden ser ubicados en cualquier momento, entonces ahi
habria problema, entonces el plazo de hoy y mafiana es suficiente, porque se ha comprometido
enviar esa informacién hasta el dia viernes, debi6é enviar hoy dia, pero conversando con los
estudiantes se ha conseguido para que el dia viernes se envie.--- ING. JOHANN MERCADO
informa que la encuesta se amplia hasta el dia de mafiana, en la parte que no contestaron se
entiende que son los que no tienen acceso, pide que los representantes estudiantiles trabajen con
sus centros federados para que permitan enviarles formato en PDF, para que pueda ser llenado a
mano y se alcance, aclara que se hizo la mayor difusion, pero se debe llegar al 100%.--- EST.
BRYAN ITALO QUISPE sefiala que en algunas Escuelas Profesionales hay estudiantes que no
tienen acceso a internet, por lo que podria optar por la metodologia planteada por el Ing. Johann
Mercado; solicita al Dr. Edilberto Zela que el dia de mafiana habra una reunién con la Escuela
Profesional de Odontologia para ver la flexibilizacién de malla curricular, para ver si se requiere la
autorizacion del Consejo Universitario o Vicerrectorado Académico, podria ser la reunién a horas
8:00 am.--- SR. RECTOR (e) reitera que el Vicerrector Académico tiene la mas amplia voluntad de
resolver los problemas, aclara que él indic6 que se le llame por teléfono para coordinar, por otra
parte considera que el documento presentado por los estudiantes ha sido absuelto en gran parte,
gueda pendiente el tema de presupuesto, que esta ligado a la encuesta y documentos que se



estan trabajando en Planificacién.-----EST. JOSE GUILLERMO ANAHUE indica que hay algunos
puntos urgentes, por ejemplo la exoneracion del pago de matriculas par estudiantes de segunda
carrera.--- SR. RECTOR (e) sefiala que en la ultima sesion, el Director de Asesoria Juridica
explico y aclaré que las exoneraciones alcanzaban a estudiantes de pregrado de primera opcion,
pero no a los estudiantes graduados y titulados y en la votacién dijeron que permanecia la
Resolucion tal como estaba, posterior a la votacion se discutié el tema, indicado que hoy dia se
puede tratar, pero nadie presenté reconsideracion formal.--- EST. BRYAN ITALO QUISPE aclara
gue se estaba tratando ese punto como una segunda opcion, porgue la votacién era de una
propuesta y el Dr. Gilbert Alagén también solicitdé que se haga la reconsideracion al acuerdo y el
Sr. Rector dijo que se vea el miércoles, imagina que asi consta en el acta.---SECRETARIA
GENERAL (e) indica que en efecto tal, como dijo el Est. Bryan Italo Quispe, el Dr. Gilbert Alagén
presentd una reconsideracion y se quedo para gue se vea en la siguiente sesion es decir el dia de
hoy.--- SR. RECTOR (e) tratAndose de un punto que tiene que ver con la matricula, el Dr. Alagén
plante6 que se resolviera este punto en esta sesion.--- ABOG. RIDO DURAND sefiala que de
acuerdo al acta, la reconsideracion debe cumplir la formalidad, esto es que debe ser aprobado
por los dos tercios de los miembros integrantes del Consejo Universitario, en este caso siete (7)
deben estar de acuerdo solo asi se retoma el tema.--SR. RECTOR (e) sefiala que se procedera a
la votacién; somete al voto la admisiéon de la reconsideracion planteada por el Vicerrector de
Investigacion.--- DR. GILBERT ALAGON sefiala en efecto hizo el pedido; sin embargo, aiun no
concluyé la sesién ordinaria porque es una continuacion, por eso hace consulta al Asesor Legal, si
esto es pertinente.--- ABOG. RIDO DURAND sefiala que lamentablemente la anterior sesion
terminé de manera irregular, se estad retomando y hay una nueva convocatoria se trata de una
nueva reunion, para que se retome la agenda anterior, indica que no hay problema que se debata
el tema de la reconsideracion.-- SECRETARIA GENERAL (e) aclara que en la citacion se ha
contemplado la continuacion de la sesion anterior; sin embargo, se debe aplicar el principio de
primacia de la realidad, la matricula termina el viernes por lo que no se puede postergar el
debate.--- SR. RECTOR (e) considera que procede definir el asunto, en ese sentido se entrara a la
votacion. A continuacion somete al voto en forma nominal la admision de la reconsideracion
planteada por el Vicerrector de Investigacién, con el resultado siguiente: Dr. Edilberto Zela
abstencion, Dr. Gilbert Alagén a favor a favor por el principio de oportunidad, Dr. Olintho
Aguilar a favor, Dr. Roger Venero abstencién, Dr. Leonardo Chile aprobado, Dr. Eleazar
Crucinta a favor, Est. Bryan italo Quispe a favor, Est. Zair Montafiez a favor; en
consecuencia, se tiene seis (6) votos a favor y dos (2) abstenciones.--- SR. RECTOR (e)
indica que ha sido admitida la reconsideracion planteada.--- DR. EDILBERTO ZELA sefiala que
su abstencion es en apego al dictamen legal que hizo el Asesor Legal.-- DR. ROGER VENERO
sefiala que su abstencion es debido a que anteriormente pidi6 reconsideracién para la
implementacion inmediata del Decreto Legislativo 1465, aproximadamente hace un mes, para que
se implemente ese dispositivo legal, pero ha sido observado, esta esta reconsideracién, por la
Secretaria General (e) haciendo aclaraciéon del Reglamento de Funcionamiento de Consejo
Universitario, indica que en esa oportunidad hizo el pedido de reconsideracion de acuerdo al
principio de oportunidad, lamentablemente no hay el equilibrio que se requiere, entiende que este
Consejo Universitario es continuacion del Consejo Universitario anterior, porque todavia no se
aprobd el acta.--- EST. BRYAN ITALO QUISPE en relacién a la aclaracion que hizo la Secretaria
General, como bien se dijo en la citacién que esta sesién es continuacion de la anterior que se
suspendié por razones de inconveniencias con el internet; sin embargo, si se revisa el Gltimo
punto de pedidos, él solicité que de una vez se vea el tema de exoneracién de graduados y
titulados y el otro aspecto, que se acaba de votar, es la reconsideracion del Dr. Gilbert Alagon,
aun asi el punto estaria en mesa debido a que su persona solicitdé que se toque ese tema en la
orden del dia, pero no se pudo tratar ese dia por el tema de la conectividad.--- SECRETARIA
GENERAL (e) aclara que en la estacién de pedidos se tiene el pedido del Est. Bryan italo Quispe,
y obra el pedido sobre graduados y titulados.--- SR. RECTOR (e) pone a consideracion de
Consejo Universitario el pedido del Est. Bryan italo Quispe en el sentido de que se apruebe la
exoneracion del pago de matricula a los estudiantes graduados Yy titulados.-- SECRETARIA
GENERAL (e) sefala que de una vez se deberia ir a la votacidn en el sentido de que se amplie la
Resolucion de exoneracion, precisando que dicha exoneracion de pago de matricula, también
alcanza a los estudiantes de que siguen una segunda carrera.--- DR. LEONARDO CHILE indica
que para efectos de la votacion, debe quedar claro que esta decision es Unica en esta Universidad
para todos los estudiantes de pregrado, entendiendo que los estudiantes de segunda carrera
también son de pregrado, es que en efecto, debido a la pandemia se dio por Unica vez esta
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exoneracion y esa es la razén, entonces no viene al caso ninguna interpretacién del marco legal
nacional porque no es el Estado que esta entregando esta gracia de exonerar sino que es el
Consejo Universitario en uso de su autonomia.--- MGT. OLINTHO AGUILAR consulta a la
Secretaria General (e), si mal no recuerda ya se realizé la votacion.--- SECRETARIA GENERAL
(e) aclara que en el momento de votar ganaron las abstenciones, entonces el Dr. Gilbert Alagon
planted reconsideracion por eso se votd y ahora se esta debatiendo.-- SR. RECTOR (e) somete
al voto en forma nominal la ampliacion de la exoneracién del pago de matricula a los
estudiantes de segunda carrera profesional, con el resultado siguiente: Dr. Edilberto Zela
abstencion, Dr. Gilbert Alagén abstencién, Dr. Olintho Aguilar, abstencién , Dr. Roger
Venero abstencion, Dr. Leonardo Chile a favor, Dr. Eleazar Crucinta abstencién, Est. Bryan
ftalo Quispe a favor, Est. Zair Montafiez a favor, en consecuencia se tiene cinco (5)
abstenciones y tres (3) votos a favor.-- DR. ROGER VENERO sefala que en la anterior
votacién se abstuvo, indica que a lo mejor el resultado es lo que refleja las confusiones que se da
en las votaciones, lo que se dijo es que ellos se ratificaban con la exoneraciéon a todos los
estudiantes universitarios y en anterior sesion se habia observado, se dijo que la resolucién de
exoneracion se precise sefalando que la exoneracién del pago de matricula, también alcanza a
esos estudiantes.-- SR. RECTOR (e ) indica que como hay un nuevo pedido del Est. Bryan italo
Quispe sobre la exoneracion y el resultado es éste, en consecuencia se desestima el pedido de
dicho estudiante y por tanto la peticién de los estudiantes de segunda carrera.---

OFICIO NRO. 0264-2020-VRAC-UNSAAC, PRESENTADO POR EL VICERRECTOR
ACADEMICO, SOBRE AMPLIACION DE PROCESO DE MATRICULAS SEMESTRE 2020-1 Y
REPROGRAMACION DE ACTIVIDADES ACADEMICAS - SEMESTRES ACADEMICOS 2020-I
y 2020-1l.--- SECRETARIA GENERAL (e) da lectura al oficio cursado por el Sefior Vicerrector
Académico y sefiala que un tema concomitante a la matricula es la reprogramacion del afio
académico 2020.--- SR. RECTOR (e) pide al Dr. Edilberto Zela que explique el tema.---- DR.
EDILBERTO ZELA indica que se debe visionar un tercer Semestre Académico porque hay dos (2)
pedidos de Escuelas Profesionales, indica que quizd pueda haber alguna modificacion a esta
reprogramacion, explica brevemente la recalendarizacion de las actividades académicas del afio
2020, detalla las fechas de cada actividad, indica que el segundo Semestre Académico empieza
el 19 de octubre de 2020 y concluye el 12 de febrero de 2020 con la distribucion tentativa de la
carga académica e ingreso de catalogos.--- SR. RECTOR (e) somete al voto en forma nominal
la Recalendarizacién del Afio Académico 2020, planteada por el Vicerrector Académico, con
el resultado siguiente: Dr. Edilberto Zela a favor, Dr. Gilbert Alagon a favor, Dr. Olintho
Aguilar, a favor, Dr. Roger Venero de acuerdo, Dr. Leonardo Chile aprobado, Dr. Eleazar
Crucinta aprobado, Est. Bryan Italo Quispe a favor, Est. Zair Montafiez a favor; en
consecuencia es aprobado por unanimidad.

ORDEN DEL DIA:

1.- EXP. NRO. 816755, OFICIO NRO. 0238-2020-VRAC-UNSAAC, PRESENTADO POR EL
VICERRECTOR ACADEMICO SOLICITANDO PRIORIZAR DIRECTIVA DE REGULACION
INTERNA PARA SUPLENCIA Y EL ENCARGO DE PUESTOS Y DE FUNCIONES DE LOS
ORGANOS ACADEMICOS Y ADMINISTRATIVOS DE LA UNSAAC.--- SECRETARIA
GENERAL (e) da lectura la oficio.--- DR. EDILBERTO ZELA explica brevemente el contexto en
gue nace la Directiva presentada, sefialando que hay un vacio legal en el ordenamiento juridico de
la universidad, por lo que solicita aprobar la directiva para dar respaldo legal a los encargos.---
EST. BRYAN ITALO QUISPE sugiere que cuando salga la resolucion, seria bueno anexar las
funciones de los directivos que menciona la directiva, porque hay autoridades sobre todo en
Escuela Profesional que no conocen sus funciones.--- SR. RECTOR (e) recuerda que las
funciones, atribuciones de personal docente, autoridades, estan en el Estatuto Universitario,
entonces en las encargaturas se debe recomendar que las funciones estan en el Estatuto
Universitario.--- DR. LEONARDO CHILE sefiala no conocer los detalles del documento, pero le
gustaria votar por un documento que precise funciones, pide que este documento sea votado en
la préxima sesion para evitar errores, de no ser asi, le gustaria que el Vicerrector Académico
precise en caso de la decanatura a quién corresponde encargar, y cual es lo esencial para
encargar en caso del Director de Escuela Profesional y Director de Departamento Académico.--
SR. RECTOR (e) indica que el documento fue alcanzado oportunamente, precisa que el pedido
del Dr. Leonardo Chile es que se difiera para el proximo Consejo Universitario.-- DR. ROGER
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VENERO felicita al Vicerrector Académico por la directiva presentada, indica que es lamentable
que desde el 2018 recién se tenga que aprobar esta directiva, en todo caso solicita que la directiva
se apruebe articulo por articulo y que se de lectura.--- SR. RECTOR (e) sefiala que hay dos
posiciones: una del Dr. Leonardo Chile para que el tema se vea en proxima sesion y segunda del
Dr. Roger Venero para que se apruebe hoy articulo por articulo; somete al voto en forma
nominal para que se difiera la aprobacion de la directiva a una proxima sesién, con el
resultado siguiente: Dr. Edilberto Zela en contra, Dr. Gilbert Alagén en contra. Dr. Olintho
Aguilar abstencion, Dr. Roger Venero a favor, Dr. Leonardo Chile a favor, Dr. Eleazar
Crucinta a favor, Est. Bryan Italo Quispe abstencién, obteniéndose dos (2) votos en contra,
dos (2) abstenciones y tres (3) votos a favor, en consecuencia no hay acuerdo.--- DR.
EDILBERTO ZELA deslinda cualquier responsabilidad y sefiala que de la misma forma fue
observado la modificaciéon del Reglamento Académico, se qued6 en trabajar en la siguiente
sesidn, parece que hay una actitud de que la Institucidbn, no se encamine en los términos que
corresponden a la normatividad, sefiala que este documento pas6 por Asesor Legal, tiene los
componentes necesarios, era el momento para hacer observaciones, hacer aportes y otros, se
esta viendo una actitud negativa a la aprobacion de la documentacion interna de la Universidad.--
SECRETARIA GENERAL (e) sefiala que falta la votacion de la otra posicién.--- EST. BRYAN
ITALO QUISPE indica que se abstiene porque este documento ha sido remitido a los miembros
integrantes del Consejo Universitario el 12 de mayo de 2020, hace ocho (8) dias, indica que no
estd de acuerdo con ninguna propuesta, porque se supone que es deber de todo consejero leer
los documentos en su debido momento, si no se leyé se debe dar un vistazo general en esta
circunstancia, si hay observaciones se debe tener anotadas y presentar en este momento y no
indicar que se haga la votacién capitulo por capitulo o de forma integral, sobre este documento
indica haber visto muchas solicitudes de diferentes Departamentos Académicos, sino se aprueba
cree que sera responsabilidad diferida para algunos funcionarios o quizas ni se apruebe.--- MGT.
OLINTHO AGUILAR sefala que se abstiene porque al parecer la mayor parte no tiene el
documento.--- SECRETARIA GENERAL (e) aclara que oportunamente se envié a todos.-- SR.
RECTOR (e) pide que en las citaciones se acuse recibo de citacién, indica que el pedido del Dr.
Roger Venero es que en esta sesion se vea la directiva, somete al voto en forma nominal para
que en esta sesion se trate la DIRECTIVA DE REGULACION INTERNA PARA SUPLENCIA Y
EL ENCARGO DE PUESTOS Y DE FUNCIONES DE LOS ORGANOS ACADEMICOS Y
ADMINISTRATIVOS DE LA UNSAAC con el resultado siguiente: Dr. Edilberto Zela a favor,
Dr. Gilbert Alagén a favor, Dr. Olintho Aguilar, a favor, Dr. Roger Venero de acuerdo, Dr.
Leonardo Chile en contra, Dr. Eleazar Crucinta a favor, Est. Bryan Italo Quispe abstencién,
Est. Zair Montafiez a favor, obteniendo seis (6) votos a favor, un (1) voto en contray una (1)
abstencion, en consecuencia es aprobado por mayoria.--- EST. BRYAN ITALO QUISPE la
abstencién es en el mismo sentido de la votacién anterior.--- SR. RECTOR (e) se procede a tratar
la directiva.--- DR. EDILBERTO ZELA sefiala que es conveniente dar una lectura general para
aprobar item por item.--- SECRETARIA GENERAL (e) da lectura a toda la directiva.--- SR.
RECTOR (e) indica que se aprobara articulo por articulo, para lo cual la Directiva se proyecta en
la pantalla, se inicia con el objeto, finalidad sin observaciones.--- BASE LEGAL.-- ABOG. RIDO
DURAND seiiala que en la base legal debe considerarse el Estatuto Universitario.----Se acepta.---
CPCC. JUDITH ROJAS indica que la base legal debe contemplar la Ley 27815, Ley del Cddigo de
Etica en la Funcion Publica y el Decreto Legislativo Nro.1440, porque conlleva aspectos
presupuestales-----DR. ROGER VENERO indica que, como esta directiva data del 2018, algunas
normas han sido modificadas, por ejemplo la Ley 27444 ha sido modificada en el mes de febrero.--
- SECRETARIA GENERAL (e) indica que en el documento se actualizé.--- LIC. JULISSA
ACOSTA a horas 18:38 informa que el Sr. Rector perdié conectividad por lo que telefonicamente
le ha comunicado que el Vicerrector Académico asume la conduccion de la sesion.---
SECRETARIA GENERAL (e) procede a verificar el quorum, para ello llama lista e indica que
existe quorum.--- VICERRECTOR ACADEMICO indica que se continGe con la sesion, somete al
voto los items |, I, Il y IV de la Directiva con el resultado siguiente: Dr. Edilberto Zela
aprobado, Dr. Gilbert Alagon aprobado, Dr. Olintho Aguilar, aprobado, Dr. Roger Venero de
acuerdo, Dr. Leonardo Chile aprobado, Dr. Eleazar Crucinta a favor, Est. Bryan Italo Quispe
a favor, siendo aprobado por unanimidad.-- ITEM V: NORMAS ESPECIFICAS.- 1. Suplencia de
organo de gobierno universitario unipersonal.--- DR. LEONARDO CHILE en lo que respecta a la
encargatura del Rector, solicita la lectura de dicho item.--- SECRETARIA GENERAL (e) da lectura
al punto 1.1. del inciso 1, Iltem V.--- DR. LEONARDO CHILE sefiala dos (2) reflexiones, uno que
cuando se dice por razones justificadas, se tendria que ver cuales son esas razones, también
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deberia decir en la parte pertinente “... con los grados académicos....”, en segundo lugar, en el
caso del Decano, es un caso justificado de ausencia, pregunta cémo encaja la encargatura del
rectorado en el tema de esta directiva, solicita se abunde en el tema.--- SECRETARIA GENERAL
(e) sefiala que cuando se habla de ausencias justificadas, se refiere cuando el Rector esta con
Licencia o Comisién de Servicio, vacaciones, en estos casos asume el Vicerrector Académico y si
no estd, asume el Vicerrector de Investigacion, sefiala que en el caso del Dr. Céceres, el fue
inhabilitado por la Contraloria, no se ha producido la vacancia, este proyecto de Directiva es
anterior a los hechos acontecidos el pasado afio con el Sr. Rector.----- DR. EDILBERTO ZELA
sefiala que el primer parrafo esta correcto, porque de acuerdo al Ley Universitaria los requisitos
para Vicerrector Académico y Vicerrector de Investigacién son los mismos requisitos para Rector.-
-- DR. LEONARDO CHILE sefala que si no hubiera Vicerrector Académico o Vicerrector de
Investigacion, tendria que ser el decano de mas antigliedad del Consejo Universitario que también
tenga el Grado de Doctor; en segundo lugar, de acuerdo a lo que sefiala la Secretaria General (e),
entiende que hay dos figuras claras, uno por vacancia y otras por razones justificadas, en donde
encaja, en la directiva, el caso de la UNSAAC, claro con la aclaracion que esta directiva ha sido
trabajada el afio 2018, pero en donde encajaria esta figura actual, en cudl de las posiciones.---
ABOG. RIDO DURAND sefiala que el cargo de Rector que es titular del pliego, obviamente el Sr.
Rector, en cada situacion que se presenta se puede ausentar de manara temporal de lo que es la
gestion universitaria, en este caso se da la ausencia justificada, ya esta determinado que ante esa
situacion asume el Vicerrector Académico y en su defecto el Vicerrectorado de Investigacion,
indica que en el caso de la ausencia de ambos vicerrectores, se esta dando la idea que debe ser
el decano méas antiguo que integra el Consejo Universitario obviamente con la categoria de
docente ordinario principal con grado de Doctor, en el caso del Dr. Caceres hubo un sancion de
caracter administrativo impuesta por la Contraloria consistente en la inhabilitacion temporal de tres
(3) afios, esto se vio en Asamblea Universitaria y se conté con opinion de tres (3) abogados
externos para ver si procede la vacancia, habida cuenta que el Dr. Caceres presentd, en uso de
sus derechos, un Proceso Contencioso Administrativo es decir que el poder judicial esta revisando
resoluciones administrativas, por lo tanto no estaria dentro de los alcances del articulo 76° de la
Ley Universitaria que establece taxativamente cudles son las causales de vacancia, esta situaciéon
de la vacancia esta sujeto a lo que establece el articulo 76°, entiende de que si la sancion es
expresa, en el que diga vacancia, obviamente se caeria en esta situacion, reitera que la sanciéon
no es de caracter indeterminado sino que hay un plazo determinado, y obviamente cae ante la no
vacancia del cargo, entonces asume el docente mas antiguo como esta sucediendo actualmente.--
- DR. EDILBERTO ZELA sefiala que hay una complementacion en el informe y también se esta
afiadiendo en un parrafo que dice: “en caso de vacancia del cargo de Rector por cualquiera de las
causales previstas por el articulo 76° de la Ley Nro. 30220, asume en calidad de Rector interino
(a.i) el Vicerrector Académico, en defecto de este el Vicerrectorado de Investigacion...” .-- EST.
BRYAN ITALO QUISPE tiene entendido que esa aclaracién es a razon de la coyuntura actual,
pregunta si es necesario que lo ratifique la Asamblea Universitaria o0 no.--- DR. GILBERT
ALAGON considera que en el primer péarrafo del punto 1.1 sobre el Sr. Rector, se observé que en
la dltima linea se debe precisar lo siguiente: “... con grado de doctor”.--- ABOG. RIDO DURAND
sefala que es atribucion de Asamblea Universitaria declarar la vacancia del Rector. cumpliendo el
art. 76°, también sefala que en el agregado anterior se considere lo siguiente: “en caso de
producirse la inhabilitacién del Sr. Rector y que supere el periodo de eleccion, asume el profesor
principal mas antiguo de la universidad”; se acepta y se inserta.--- DR. ELEAZAR CRUCINTA
sefiala que este punto es controversial, actualmente el Dr. Caceres esta inhabilitado pero esta en
proceso judicial, qué pasa si se le repone, tendria que asumir las funciones de Rector, sefiala que
esta situacion se debe tomar en cuenta, precisa que el caso es que esta inhabilitado, no esta
vacado, porque quien vaca es la Asamblea Universitaria.---- DR. EDILBERTO ZELA sefiala que
de acuerdo a Ley, en caso de ser vacado el rector, asume el Vicerrector Académico, pero en este
caso no ha sido el procedimiento de la vacancia.--- DR. OSCAR LADRON DE GUEVARA en
términos de redaccion, sefiala que el término suplido se puede cambiar por otro término y en
cuanto a la frase de “menor de 65 afios”.--- ABOG. RIDO DURAND sefiala que viendo el articulo
57° del Estatuto Universitario, no sefiala la palabra suplencia, obviamente se entiende que en
caso de vacancia asume el Vicerrector Académico, hasta que cumpla el periodo de eleccion,
recalca que no puede quedar acéfalo.-- SECRETARIA GENERAL (e) aclara que el término de
suplencia esta regulado en el TUO de la Ley 27444, articulo 84°.--- DR. LEONARDO CHILE
sefiala que apartando el tema de personas, esta directiva rige a partir del Sr. Rector hasta el
ultimo director que se tenga en la Universidad, indica que queda claro que hay dos tipos, un tipo



gue es suplencia por razones justificadas y la otra por vacancia, en ese sentido si un érgano
extrauniversitario como Contraloria tuvo opinién o accién sobre el ex Rector, lo que quiere decir
gue es plenamente justificada esa ausencia y caeria en lo que dice la directiva, para que haya
armonia plantea que solo haya dos cosa claras: vacancia o ausencia justificada, y en caso del
actual rector seria ausencia justificada.------ DR. EDILBERTO ZELA indica que ha sido claro lo
sefialado por la Secretaria General (e) en cuanto a la temporalidad de la resolucion que se emite a
nivel de la Universidad porque la ausencia justificada es por tiempo determinado, en cambio la
inhabilitacion esta en procedimiento a nivel del procedimiento contencioso administrativo, son
figuras diferentes.--- SECRETARIA GENERAL (e) indica que el articulo 84° del TUO de la Ley
27444 habla de suplencia por ello se utilizé para el caso del encargo al Vicerrector Académico, por
la inhabilitacién del Dr. Céceres, da lectura a dicho articulo. Indica que en la Asamblea
Universitaria no se tenia claro el criterio a utilizar por el caso de la inhabilitacion del Dr. Caceres, y
gué mejor que esté regulado para no tener vacios legales.--- DR. EDILBERTO ZELA pone a
consideracion el punto 1.2 del inciso 1, item V.--- DR. GILBERT ALAGON considera que en el
punto 1.1. se debe afiadir en el segundo parrafo, quinta linea “...con Grado de Doctor”; se acepta.-
-- DR. ELEAZAR CRUCINTA indica que no se puede salir de las normas que establecen la Ley
Universitaria y Estatuto Universitario, que en realidad en esta directiva han trasuntado en esos dos
puntos: ausencia justificada y vacancia; en ese sentido en el punto se debe agregar ademas “...
en caso de producirse una sentencia judicial...”; entonces sugiere apegarse en la norma legal.---
ABOG. RIDO DURAND sefiala que por sentido comun no se puede prever situaciones, cuando se
presenten situaciones, sefiala que la Ley tiene que anteceder a los hechos, lo que se esta
considerando en esta Ultima parte, no se estd haciendo a titulo personal del Dr. Caceres, sino que
ya en esta situacion se ha visto que era un vacio, lo que se quiere es prever situaciones como la
gue se ha producido, obviamente una norma interna cuanto mas explicita sea es mucho mejor, de
esta manera se esté tratando de dar solucion el caso de la inhabilitacién. Por otro lado, cuando
hay una sentencia obviamente es visto por el Poder Judicial y eso es indiscutible, indica que alli se
produce la vacancia, cree que esta Ultima parte esta bien dada, en vista de que ha sido la Unica
vez que se ha dado y hay que regularla anteladamente.--- EST. BRYAN ITALO QUISPE sefala
que en el parrafo agregado “.... en el caso de producirse la inhabilitacion del rector y cuyo tiempo
supere el periodo de eleccion...”, considera que mas bien deberia ser “... cuyo tiempo no supere
el periodo de eleccion....”, porque ahi se estaria dando a entender de que el cargo de rector es por
cinco (5) anos, en cambio si se indica “.. cuyo tiempo supere el periodo de elecciéon” se daria a
entender que se estaria dando mas tiempo.--- DR. EDILBERTO ZELA explica la inquietud
planteada por el Est. Bryan Italo Quispe, pone a consideracion el punto 1.3 del inciso 1, item V
sobre el decano, indica que habia una observacion del decano Mgt. Olintho Aguilar, se podria
considerar como dicen la Ley Universitaria.--- MGT. OLINTHO AGUILAR considera que se
agregue “...solo el grado de Doctor o Maestro en la especialidad”, de acuerdo al articulo 69° de la
Ley Universitaria, también se agrega en el 1.4.--- DRA. DELMIA SOCORRO VALENCIA solicita
gue se aclare cuando se indica “...maestro en la especialidad”.-- M.Sc. DAVID REYNALDO
BERRIOS sefala que el término de especialidad, ha tenido muchos problemas, seria bueno que
en un parrafo se clarifique cudles son los criterios para definir la especialidad.--- DR. EDILBERTO
ZELA sefala que el trabajo queda pendiente no solo para la directiva sino para la distribuciéon de
la carga académica, se solicitara a los Directores cudl es la especialidad y cuales son los afines,
porque ese término esta llevando para procesos de capacitacion, indica que para la atencién en la
universidad se necesita que la maestria sean en la especialidad, en beneficio de los estudiantes;
no se tiene la precision exacta cual es la especialidad, en este caso es la especialidad a la
profesion que tiene el docente.--- DR. MAXIMO CORDOVA opina que en la redaccién respecto al
decano, que se clarifique, no puede quedar con la expresion de “... Doctor o Magister en la
especialidad”, considera que se deberia entender como grado de Doctor y de no haber este grado
tendria que ser Magister, porque si se considera Doctor o Magister a quién se le va atender
porque en una Facultad hay los dos grados.--- DR. EDILBERTO ZELA sobre la prelacion, indica
gue la Ley dice en esos términos, tiene que ser una prelacion, la preferencia seria por el que tiene
el grado de Doctor y luego seria el de la Maestria para evitar conflictos interiores dentro del
encargo de decano.--- DR. LEONARDO CHILE indica que la Ley pone Maestro, como requisito
para ser Decano, imponer una prelacion seria ir en contra de la norma, sefiala que para ser
Decano titular solo requiere ser Maestro, no Doctor, por lo que plantea que solo sea: “... Magister
0 Maestro”, en esa prelacion.--- SECRETARIA GENERAL (e) da lectura al articulo 69° de la Ley
Universitaria.--- DR. EDILBERTO ZELA sefiala que en todo caso la correccién seria “... en su
especialidad”, pone a consideracion el punto 1.5 del inciso 1, Item V.-- DR. ELEAZAR



10

CRUCINTA solicita corregir el término de “Integrante del Consejo de Directores de las Unidades
de Posgrado”.--- ITEM V: NORMAS ESPECIFICAS.- 2. Suplencia de cargo de funcionario
académico.--- MGT. OLINTHO AGUILAR advierte que siempre persiste, en el caso de decano, la
prelacion de doctor y maestro debe ser maestro o doctor, sefiala que en el punto 2.1 se esta
considerando que debe ser docente ordinario principal con el grado de doctor, pregunta si es de
esa manera, porque en el articulo 69°, en ninguna parte habla de grado académico.---
SECRETARIA GENERAL (e) da lectura al articulo 33° de la Ley Universitaria.--- ABOG. RIDO
DURAND sefiala que prima el principio de Legalidad, indica que se ha dado lectura al articulo 69°,
inciso 69.3 expresamente dice requisito para ser decano: tener grado de doctor o maestro, es
decir da la posibilidad que sea un docente que tenga el grado de doctor, en su defecto maestro,
en este caso la Ley se esta poniendo en el extremo de que el docente principal debe tener el
grado de doctor, ahora en la tercera Disposicion Complementaria Transitoria, habla del plazo de
adecuacion de docentes, ultimamente ha salido el Decreto Legislativo que considera una fecha
tope para que el docente tenga el grado de acuerdo a la categoria, en el caso de la suplencia del
decano en su ausencia, obviamente se da la idea de que sea un doctor 0 maestro en su
especialidad, se esta tomando en cuenta a los docentes que puedan ostentar los grados
académicos.-- SR. RECTOR (e) solicita opiniébn sobre el punto 2.1, inciso 2, item V
correspondiente al Director de Departamento Académico, en el sentido que la norma sefiala
docente ordinario y la directiva indica grado de doctor.--- ABOG. RIDO DURAND indica que el
articulo 33° no hace distincion de grado de doctor, pero si habla de docente principal, y conforme
sefala la norma indica que un docente principal debe ostentar el grado de doctor; en el caso de
suplencia que es temporal, ante la ausencia de docente principal con grado de doctor, el decano
podra optar por el docente con grado de maestro en su especialidad.--- DR. OSCAR LADRON
DE GUEVARA en el caso de renuncia pregunta en cudal de los casos estaria normativa.--- M.Sc.
DAVID REYNALDO BERRIOS indica que se debe aclarar sobre el encargo del Director de
Departamento Académico, de repente cuando han terminado su periodo y no hubo eleccién,
pregunta cémo seria el encargo.--- DR. LEONARDO CHILE cree que en el caso del Director de
Departamento Académico y Decano se debe redactar en el sentido de que debe ser maestro o
doctor, pero en ningln caso poner algun tipo de prelacién, toda vez que para ser Decano Titular
Gnicamente se le exige grado de maestro, sefiala que no se puede exigir a una autoridad de
menor jerarquia que es un director de Departamento Académico mas que el decano, por eso para
ser coherentes debe decir maestro o doctor tanto para decano como para Director de
Departamento Académico.--- DR. MAXIMO CORDOVA sefiala que estas normas se deben hacer
a futuro, se debe hacer con una proyeccién, porque desde el 2021 el docente ordinario debe tener
el grado de doctor.--- DR. EDILBERTO ZELA traslada la pregunta de la renuncia al Asesor Legal.-
-- ABOG. RIDO DURAND en relacion a la pregunta del Dr. Oscar Ladrén de Guevara, indica que
cuando hay renuncia se produciria la vacancia (articulo 76° de la Ley Universitaria), sefiala que en
el caso de encargaturas, esta directiva no tiene esa orientacion, es Unicamente ante la suplencia,
en el caso de encargaturas se produce cuando hay ausencia de un Director de Departamento
Académico por situaciones de que no habria un Director que cumpla los requisitos y obviamente la
marcha no puede quedar acéfala, ademas sefiala que la encargatura es temporal hasta la hueva
eleccién; en el caso de esta directiva estamos ante la ausencia temporal del titular, en caso de
encargatura tiene otra naturaleza.--- DR. GILBERT ALAGON sefiala que en el segundo parrafo
del punto 2.1, basicamente esta repitiendo lo que esta establecido para la eleccion de un Director
de Departamento Académico cuando hay vacancia o remocién, entonces para que se considera
ello si ya esta establecido en el Estatuto Universitario, cree que la figura esta que en ese periodo,
qué pasa cuando hay vacancia o renuncia o remocion, lo que hace este colega que asume
temporalmente hasta la convocatoria a una eleccion, es que va a suplir a ese Director que
renuncia o ha sido declarado la vacancia, entonces cree que el segundo péarrafo se debe precisar,
porque a la vista se esta repitiendo el proceso de eleccién que efectivamente va a ocurrir y €so
estd normado.----- DR. EDILBERTO ZELA sefiala que la realidad es de que la elecciones los
hacen de manera que haya un consenso de apoyo a un docente y eso lleva mucho tiempo, solicita
opiniébn al segundo parrafo del punto 2.1.--- ABOG. RIDO DURAND sefala que segun la
casuistica se han producido varios casos, para ocupar el cargo de Director de Departamento
Académico, se exige el grado de doctor, se ha consultado a los doctores y éstos dejan de lado,
por lo que la Direccién no puede quedar acéfala, en consecuencia el decano elige al docente con
grado de maestro con caracter de encargado temporalmente hasta la elecciéon y sucede que el
doctor que ha rechazado, dice que no se le tomé en cuenta, por eso debe obrar en acta, sefala
gue el tema de la suplencia se da por hechos que se presentan en la coyuntura, por ejemplo que



11

renuncie o en su defecto por la situacién que ostenta el cargo, es denunciado y se le debe apartar
por el tema de imparcialidad, esa situacion se ve el tema de quién asume y obviamente debe ser
con caracter temporal, es decir una encargatura.--- SECRETARIA GENERAL (e) sefiala que
cuando se dio lectura a la directiva de procedimiento para la eleccion de Director de Departamento
Académico se estaria entrando en una suerte de contradiccién con la directiva al poner el grado
de doctor y maestro, porque de la lectura del item 5 punto 5.2 se advierte que en ningun extremo
dice que el encargo recae al profesor principal con grado de doctor, entonces no se sabra qué
norma aplicar.--- DR. EDILBERTO ZELA en ese caso el texto quedaria “.... por el docente
principal mas antiguo adscrito a la unidad académica respectiva “.--- Punto 2.2, 2.3y 2.4, inciso
2, item V correspondiente al Director de Escuela Profesional, sin modificaciones.-- Punto 2.3,
inciso 2, item V sobre el Director de Unidad de investigacion.--- MGT. OLINTHO AGUILAR
sefiala que en estos dos ultimos items, se considera que deben ser suplidos temporalmente; pero
de acuerdo al articulo 70°, inciso 70.5, los decanos tienen potestad de designar a los Directores
de las Escuelas Profesionales, Instituto de Investigacion y las Unidades de Posgrado, lo mismo
dice el Estatuto Universitario; sin embargo, se ha tenido problemas, en esos casos no se
encuentra docentes con grado de doctor, por ello se emitié la Resolucion R-359 del fecha 6 de
abril, la misma que no se le remitio; sin embargo, se dio plazo de 12 dias para su cumplimiento,
esto es por efecto del oficio Nro. 020-2020-020023-OCl, al respecto sefiala que OCI no esta
actuando de oficio sino de acuerdo a denuncias de la misma Facultad y Departamento
Académico, entonces solicita, que ningun trabajador de OCI tenga grado de vinculo familiar con
ningin miembro de la comunidad universitaria, al parecer se estd generan un conflicto de
intereses, solicita se aclare este tema para ver esta situacion y tomar decisiones que corresponda,
en la mencionada resolucion, se pide cumplimiento de normas pero hay autoridades que no
cumplen requisitos, aqui se debe dar solucion y solicita la intervencion de Decanos para ver este
punto.--- DR. EDILBERTO ZELA sefala que el Mgt. Olintho Aguilar tiene razén porque el Director
de Escuela Profesional es designado por el Decano y también el encargo, aqui prima el principio
de realidad, entonces considera que en el caso del Director de Escuela Profesional se retira, el
grado de doctor y en el caso del Director de Unidad de Investigacion se mantenga, pregunta a la
Secretaria General (e) si asi se podria definir.--- SECRETARIA GENERAL (e) sefiala que en
cuanto concierne al cargo de Director de Escuela Profesional el OCI formulé observacion en el
caso de Facultades cuyos decanos encargaron esas direcciones a docentes que no tenian grado
de doctor y no eran docentes principales, porque estaban percibiendo el pago por funcion directiva
y este pago esté orientado al profesor principal, si por decir se encargé el cargo de Director de
Escuela Profesional a un profesor que no sea principal, este no podréa percibir por funcién directiva
y se estaba pagando funcion directiva a quiénes no reunian los requisitos, entonces se emito una
resolucion, sefala que esa fue la observacion de OCI, indica que necesariamente se debe
contemplar en esta directiva el caso de la suplencia temporal del Director de Escuela Profesional,
aun cuando este sea competencia del sefior Decano.--- DR. LEONARDO CHILE sefiala que en el
tema de encargatura del Director de Escuela Profesional, se debe dejar que sea un docente
principal con grado de doctor o magister y en el caso de la Escuela de Posgrado también tendria
gue darse esa flexibilidad de que sea doctor 0 magister, para dar viabilidad a la gestién de parte
de las autoridades; por otra parte sefala que, la Secretaria General (e) menciona el tema del
pago, indica que es un tema interno que se debe discutir para que se haga pago al cargo y no a la
condicién del profesor.---- DR. GILBERT ALAGON sefiala que una directiva no puede estar por
encima de normas superiores o la Ley Universitaria, se vive un Estado de Derecho, el principio de
realidad se puede aplicar por excepcionalidad, sefiala que un Director de Unidad de Investigacion
y Director de Unidad de Unidad de Posgrado debe ser con el grado de doctor, una norma inferior
no puede estar por encima de una Ley; en ese sentido lo que esta establecido en la directiva esta
adecuado a las normas superiores, porque si hay un profesor que relne los requisitos y no ha sido
considerado puede recurrir al Organo Jurisdiccional, esta claro que hay Facultades, Escuelas,
donde no hay docentes con requisitos, para esos casos funciona el Principio de Realidad pero
para los otros caso no funciona.--- DRA. DELMIA SOCORRO VALENCIA pregunta como queda
el caso de los profesores no ratificados, otra pregunta es sobre la temporalidad de la encargatura--
- DR. ELEAZAR CRUCINTA indica que este punto es importante, porque es un cuello de botella
latente; sin embargo, trajo problemas, pero también se debe ver el estado de realidad, no esta de
acuerdo con la Ley Universitaria, pero lamentablemente hay un Estado de Derecho, hay un
Estatuto Universitario vigente, no se puede apartar de la normatividad que existe, caso contrario
estariamos en procesos contenciosos, tanto administrativo como judicial.-----DR. MAXIMO
CORDOVA indica que en este tema hay que ser cuidadosos, las directivas prevén algunas cosas



12

y no se puede crear confusién, solicita que los miembros integrantes del Consejo Universitario se
adecuen a la norma legal, cree que hay una Direccidén de Asesoria Juridica, a veces el principio de
la primacia de la realidad se aplica cuando no estan claras las cosas, la directiva debe estar
enmarcada a la Ley Universitaria.--- SECRETARIA GENERAL (e) indica que la directiva para
eleccién del Director de Departamento Académico, sefiala que el encargo no debe exceder de
sesenta (60) dias.-- DR. OSCAR LADRON DE GUEVARA respecto a los directores de escuelas
de filiales, sefala que probablemente debe estar contemplado en las transitorias.--- DR.
EDILBERTO ZELA sefala que también para las Escuelas Profesionales donde no hay profesores
principales.--- Punto 2.5, inciso 2, item V correspondiente al Director de la Oficina o Unidad
relacionadas con actividad académica o de investigacion.- ITEM V: NORMAS ESPECIFICAS.-
3.- Encargo de puesto o de funciones de 6rganos directivos de gestion administrativa.--- Punto 3.1,
inciso 3, Iltem V.--- SECRETARIA GENERAL (e) sefiala que actualmente el encargo es
autorizado el Rectorado.--- CPCC. JUDITH ROJAS considera que el encargo, siempre debe venir
del titular del pliego.--- DR. EDILBERTO ZELA sefiala que en todo caso se cambia el texto del
punto 3.1 con el texto siguiente: “.. Se autoriza expresamente por resolucion del titular del
pliego”.--- SECRETARIA GENERAL (e) indica que en el punto 3.3. hay duda sobre el pago de
diferencia de haber.--- CPCC. JUDITH ROJAS indica que en este caso de los encargos de
funciones o puestos, después de los treinta (30) dias continuos el trabajador tiene derecho a la
diferencia remunerativa, esto esta regulado en el Decreto Supremo 051-1990, indica que si hay
normatividad expresa.--- DR. EDILBERTO ZELA opina que en el marco legal, también se puede
agregar dicho Decreto Supremo. Pasa al siguiente punto.---- ITEM V: NORMAS ESPECIFICAS.- 4.
Vigencia de la suplencia y encargo de puesto o encargo de funciones.--- DR. LEONARDO CHILE
sefiala que no escuché sobre el encargo en los Centros de Produccién.--- DR. EDILBERTO ZELA
aclara que este caso se trata de cargos administrativos correspondientes a la Direccion General
de Administracion, Direccion de Planificacion y Unidad de Talento Humano.---- DR. LEONARDO
CHILE pregunta si esta directiva se prevera sobre los Centros de Produccion.--- DR. EDILBERTO
ZELA sefala que la directiva es para funciones de pregrado, los Centros de Produccién tiene su
normativa especifica.--- ITEM V: NORMAS ESPECIFICAS.- 5. Efectos de las suplencias y encargo de
puesto o funciones.-- SECRETARIA GENERAL (e) sefiala que al parecer estd demas el punto 5.5.
Se retira.-- DRA. ANDREA EVELINA RONDON sefiala que la Escuela Profesional de Medicina
Humana y Odontologia, no tiene docentes principales a tiempo completo, por lo que solicita que
en las Disposiciones Complementarias se agregue un numeral donde se sefiale que en los
Departamentos Académicos que no tengan docentes principales a tiempo completo, tendran que
asumir los docentes asociados de 20 y 10 horas el cargo de Director de Escuela Profesional y
Director de Departamento Académico, sefiala que haciendo un sinceramiento estos docentes de
tiempo parcial tienen derecho a un estipendio, el otro caso es que se tenga en cuenta que el
estipendio les corresponde.--- DR. EDILBERTO ZELA somete al voto el ITEM V: NORMAS
ESPECIFICAS, con el resultado siguiente: Dr. Edilberto Zela a favor, Dr. Gilbert Alagén a
favor, Dr. Olintho Aguilar abstencion, Dr. Roger Venero abstencion, Dr. Leonardo Chile
abstencion, Dr. Eleazar Crucinta a favor, Est .Bryan Italo Quispe a favor, Est. Zair Montafez
a favor, obteniendo cinco (5) votos a favor y tres (3) abstenciones, por consiguiente es
aprobado por mayoria.--- MGT. OLINTHO AGUILAR se abstiene porque no se esta cifiendo a la
Ley Universitaria ni Estatuto Universitario, si bien podemos ser futuristas hay normas vigentes.---
DR. ROGER VENERO se abstiene porque esta parte se toca algunos drganos que tiene la
Universidad Nacional de San Antonio Abad del Cusco, por ejemplo los Centros de Produccion de
Facultades.----DR. LEONARDO CHILE se abstiene porque no esta de acuerdo con la doctrina
normativa, pero si la doctrina juridica realista.--- DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS.- DR.
EDILBERTO ZELA da lectura al agregado e indica que falta las areas de proyeccién social de las
Facultades.--- DRA. ANDREA EVELINA RONDON sefala que las Facultades deben tener cierta
autonomia y también gente de confianza que apoye en la gestién, si se deja la eleccion del
Director de Escuela Profesional, de la Unidad de Investigacién y Unidad de Posgrado, de acuerdo
a prelacion, la gestién del decano y autonomia de la Facultad estaria comprometida, sefala que
en el caso del Facultad de Ciencias de la Salud, en tres (3) Escuelas no tienen profesores
principales a tiempo completo, seria conveniente pensar y asumir que el decano de Facultad tiene
autonomia para elegir a su personal de confianza en los cargos de Director de Escuela
Profesional, Director de la Unidad de Posgrado y Director de la Unidad de Investigacion,
independientemente de la categoria y régimen y prelacion, solicita a los miembros integrantes del
Consejo Universitario consideren ese hecho; solicita que hagan suya la propuesta.---
SECRETARIA GENERAL (e) sefiala que estas disposiciones complementarias se ha tomado de
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la directiva de eleccién de director de departamento aprobada el 2016.--- DR. EDILBERTO ZELA
recuerda que se debe integrar a todos los componentes de la unidad, las encargaturas tienen
normas legales, el decano tiene facultad de elegir a los directores, pero se debe cumplir con
requisitos, entonces se crearia un antecedente funesto.--- DR. LEONARDO CHILE indica que el
espiritu de la Ley 30220, es que el decano camine en forma descentralizada con sus Consejos de
Facultad, hace suya la peticibn de la Decana de Ciencias de la Salud, indica que se debe
considerar en las transitorias un numeral sefialando que en los casos no contemplados tendra
gue, con autonomia, buen criterio y observando la norma, tomar decisiones el decano de
Facultad--- DR. EDILBERTO ZELA da lectura a la segunda complementaria , la primera se ajusta
a la normatividad superior y lo peticionado por la decana estaria en la segunda complementaria;
sin embargo, pide al Abog. Rido Durand que explique la primera disposicibn complementaria que
esta en debate.---- ABOG. RIDO DURAND sefiala que obviamente se esté atendiendo la peticién
de la Decana de Ciencias de la salud, en el sentido de que, ante la ausencia de docentes a tiempo
completo se le estd dando la facultad al decano para que encargue las direcciones sefaladas;
indica que se debe ceiiir al principio de legalidad, hay normativa interna que dispone tomar en
cuenta la categoria, régimen y prelacién, la encargatura no es de caracter indefinido, en este caso
si el director es una persona que obviamente esta llevando bien el trabajo, seran ratificados,
también hay docentes que no cumplen a cabalidad la funcién, es facultad del decano observar la
labor y también estd la segunda disposicion complementaria, cree que el tema estd viable
conforme estd expresado en la primera disposicibn complementaria.----- MGT. OLINTHO
AGUILAR sefala que el tema de la Facultad de Ciencias de la Salud es concreto y especifico, alli
la Decana designo a la directora de la Unidad de Posgrado; sin embargo, a raiz de la designacion
de otra colega ha sido denunciada, eso no puede ser, el espiritu de la Ley dice cargo de
confianza; en el caso de Medicina hay colegas por mas de 20 afios y han hecho perder la
acreditacion de Medicina, sefiala que en la Facultad de Ciencias, se encargdé al Director de
Escuela Profesional de Biologia, considera que se debe contemplar que excepcionalmente se
pueden aceptar encargaturas que de acuerdo a la Ley el decano tiene la potestad.--- DR. ROGER
VENERO sefiala que antes de la segunda disposicibn complementaria propone una disposicion
segunda con el siguiente texto “... en ningtin caso un profesor ordinario puede asumir dos cargos
a la vez, en el ejercicio de cualquier cargo Administrativo o de gobierno y de la Universidad’.---
DR. LEONARDO CHILE sugiere que se considere “....que seran los decanos, con el criterio y
observando la norma, que puedan tomar decisiones en el encargo de los directores”.--- DR.
EDILBERTO ZELA dicta el texto modificado.--- DRA. ANDREA EVELINA RONDON sefiala que
de sus cinco (5) escuelas, cuatro (4) tienen docentes a tiempo parcial, asociados que no tienen
requisitos de la primera complementaria, se siente desilusionada, deberia haber una
excepcionalidad para la Facultad de Ciencias de la Salud, podria haber una cuarta
complementaria que sefiale: “ Que la decana ...”, indica que las disposiciones son temporales,
considera que existe una excepcion de que en la Facultad de Ciencias de la Salud, el decano
designa a sus Directores de Escuela Profesional, Unidad de Posgrado y Unidad de Investigacién,
de acuerdo al cargo de confianza.--- DR. EDILBERTO ZELA sefala que esta directiva es para
toda la universidad; sin embargo, pregunta a la Secretaria General si se puede hacer una directiva
para una determinada unidad, por otra parte en la tercera complementaria esta prevista esa
situacion.--- SECRETARIA GENERAL (e) sefiala que basado en el principio de legalidad, lo
contemplado en la primera disposicién complementaria esta enmarcado a la normas legales, no
se puede regular lo que pretenda una Facultad, porque se estaria dejando de lado el cumplimiento
de requisitos establecidos por Ley.--- ABOG. RIDO DURAND sefiala que el interés general prima
sobre el particular, en el caso de la peticién de la decana, generaria que las demas Escuelas
Profesionales se sumen a esto, lo que sefala la decana esta regulado en la primera y tercera
complementaria, obviamente si se presenta la situacion tendria que poner a conocimiento del
Rector y Vicerrector Académico y ante la posibilidad de mala gestién deberia cuestionar la gestién
para tomar decision.---- EST. BRYAN ITALO QUISPE indica que hay un reglamento aprobado el
2016, mas parece que la peticion que hace es a ese reglamento y no a la directiva, sefala que en
ese reglamento manifiesta el tema de reeleccion, alli sugiere que cuando se trate la modificacién
del reglamento de elecciones de Directores de Escuela Profesional y Departamento Académico
se tenga en consideracion que la reeleccién esté condicionada a una buena gestién administrativa
con respecto a la Escuela Profesional.--- DR. EDILBERTO ZELA sefala que este es el encargo
de funciones.--- EST. BRYAN ITALO QUISPE precisa que en todo caso mas parece que los
comentarios esta dirigido a la modificacién del reglamento, pide que en el siguiente Consejo
Universitario se vea la modificacion de dicho Reglamento.---- DR. LEONARDO CHILE sefiala que
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en todo el debate lo que no se ha solucionado es uno de los casos de la Facultad de Ciencias de
la Salud, entonces la redaccioén seria la siguiente: “...en las Facultades donde tengan dificultades,
podran con criterio y autonomia, los decanos observando la norma, poder tomar con buen criterio
las mejores decisiones de encargaturas...”, indica que no se debe pegar tanto a la normatividad
cuando no funciona en la realidad.---- DR. ROGER VENERO precisa que en el parrafo propuesto
anteriormente, en la segunda linea debe decir * en cualquier cargo académico y/o
administrativo, de gobierno dentro de la Facultad y de la Universidad”.--- DR. EDILBERTO ZELA
sefala que se retira la primera complementaria y quedaria primera y segunda. Somete al voto en
forma nominal la Disposiciones Complementarias, con el resultado siguiente: Dr. Edilberto Zela
aprobado, Dr. Gilbert Alagén aprobado, Dr. Olintho Aguilar abstencion, Dr. Roger Venero de
acuerdo, Dr. Leonardo Chile abstenciéon, Dr. Eleazar Crucinta a favor, Est. Bryan ltalo
Quispe a favor, siendo aprobado por mayoria, con dos (2) abstenciones.--- MGT. OLINTHO
AGUILAR su abstencién va en el sentido de que en algunos articulos no se cifie a la Ley
Universitaria.--- DR. LEONARDO CHILE sefala que se abstiene porgue al igual que en el anterior
articulo se esta siguiendo un enfoque normativo y no un principio de doctrina de ajuste a la
realidad.---- DR. ROGER VENERO sefiala que al inicio no habia visto el marco legal, solicita se
agregue la Ley 30697, solicitando la lectura de dicho dispositivo legal.--- ABOG. RIDO DURAND
seflala que por técnica legislativa solo se debe precisar “y su modificatorias”.--- SECRETARIA
GENERAL (e) da lectura a la Ley 30697.--- ABOG. RIDO DURAND indica que faltaba el tema de
la bonificacion diferencial.-- DR. EDILBERTO ZELA sefiala que si estaba anotado.-- DR.
GILBERT ALAGON indica que en el punto 1.2 correspondiente al Vicerrector de este reglamento
falta incluir en la cuarta linea “... y con grado de Doctor”.--- DR. LEONARDO CHILE solicita que
se incluya el pedido del decano de la Facultad de Ciencias Administrativas, Contables,
Econbmicas y Turismo.-- Se agrega.-- DR. EDILBERTO ZELA somete al voto en forma nominal
el texto integro de la DIRECTIVA DE REGULACION INTERNA PARA SUPLENCIA Y EL
ENCARGO DE PUESTOS Y DE FUNCIONES DE LOS ORGANOS ACADEMICOS Y
ADMINISTRATIVOS DE LA UNSAAC, con el resultado siguiente: Dr. Edilberto Zela a favor,
Dr. Gilbert Alagén aprobado, Dr. Olintho Aguilar, abstencién, Dr. Roger Venero de acuerdo,
Dr. Leonardo Chile abstencion, Dr. Eleazar Crucinta de acuerdo, Est. Bryan Italo Quispe a
favor, siendo aprobado por mayoria, con cinco (5) votos a favor y dos (2) abstenciones.---
MGT. OLINTHO AGUILAR sefiala que se abstiene por las razones sefialadas anteriormente.---
DR. LEONARDO CHILE precisa que se abstiene porque se le ha dado un enfoque normativo y no
un enfoque realista.--- DR. EDILBERTO ZELA sefala que de por concluida la sesion.-----------------
Siendo las veintitin horas con diez minutos se da por concluida la sesion, de lo que certifico, Abog.
Miriam Cajigas Chavez, Secretaria General de la UNSAAC.




