ACTA DE SESION EXTRAORDINARIA DE ASAMBLEA UNIVERSITARIA EFECTUADA
EL DIA VEINTE DE ENERO DEL DOS MIL DIECISIETE

En la Ciudad del Cusco, en el Local del Salén de Grados del Paraninfo Universitario, ubicado
en la Plaza de Armas, siendo las dieciséis horas del dia veinte de enero del afio dos mil
diecisiete, se retnen los miembros de la Asamblea Universitaria de la Universidad Nacional
de San Antonio Abad del Cusco, de conformidad a lo establecido en el Art. 16° del Estatuto
Universitario. Se procede a llamar la primera lista, no habiendo qudérum. A las dieciséis horas
con veintitrés minutos se llama la segunda lista, verificandose el quérum reglamentario con la
presencia de 36 docentes, 18 estudiantes, conforme al siguiente detalle:
AUTORIDADES:

> Dr. Baltazar Nicolas Caceres Huambo, Rector

> Dr. Edilberto Zela Vera, Vicerrector Académico

» Dr. Gilbert Alagén Huallpa, Vicerrector de Investigacion

» Dr. Manrique Borda Pilinco, Vicerrector Administrativo
DECANOS:
Dr. Jesus Ormachea Carazas, Decano (e) de la Facultad de Arquitectura e Ingenieria Civil;
Dr. Alejandro Ttito Ttica, Decano de la Facultad de Ciencias; Mag. Victor Lépez Durand,
Decano de la Facultad de Ciencias Agrarias; Dra. Mérida Marlleny Alatrista Gironzini, Decana
de la Facultad de Ciencias Administrativas, Contables, Econdémicas y Turismo; Mag. Tatiana
del Castillo de Loayza, Decana (e) de la Facultad de Ciencias de la Salud; Mag. Adrian
Gonzales Ochoa, Decano de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales; Dra. Zoraida Loaiza
Ortiz, Decana de la Facultad de Educacién y Ciencias de la Comunicacion.; Mag. Vladimiro
Casildo Canal Bravo, Decano de la Facultad de Ingenieria Eléctrica, Electronica, Informatica y
Mecanica; Dr. Carlos Reynaldo Franco Méndez, Decano de la Facultad de Ingenieria
Geoldgica, Minas y Metalurgica; M.Sc. Wilber Eulogio Pinares Gamarra, Decano de la
Facultad de Ingenieria de Procesos; DIRECTOR DE LA ESCUELA DE POST GRADO: Dr.
Félix Hurtado Huaman.------ LR PR
PROFESORES PRINCIPALES:
TITULARES:
Dr. Santiago Saco Méndez; Ing. Florentino Yana Jahuira; Mgt. Guido Elias Farfan Escalante;
Ing. Nicolas Ronald Duefias Ponce de Ledn; Mgt. Julio Danilo Bustamante Jaén; Ing. Ruperto
Benavente Velasquez; Mgt. Juan Callafiaupa Quispe; Mgt. Pedro Leonel Guzman Calderén;
Mgt. Félix Gonzalo Gonzales Surco; Econ. Carlos Enrique Nufiez del Prado Tamayo; Mgt.
Basilio Salas Alagén; Mgt. José Mozo Ayma. ACCESITARIOS: Ing. Arnaldo Mario Hurtado
Pérez.--
PROFESORES ASOCIADOS
TITULARES:
Lic. Marco Antonio Zamalloa Jara; Mgt. Miguel Francisco Sacsa Diaz; Ing. Mary Elsa
Barrionuevo Prado; Mgt. Efrain Walter Sequeiros Pérez; Mgt. David Tedfilo Vera Victoria; Lic.
Jaime Samata Asturima; Arg. Hernan lvar del Castillo Gibaja; Mgt. Jorge Acurio Saavedra,
Ing. Percy Miguel Rueda Puelles, Mgt. Julio Lucas Warthon Ascarza.
PROFESORES AUXILIARES:
TITULARES:
Lic. Leopoldo Vera Maldonado; Dra. Yanet Mendoza Mufioz, Lic. José Mauro Pillco Quispe,
Mgt. José Moreano Alendez
DELEGADOS DEL TERCIO ESTUDIANTIL.
TITULARES:
Est. Mishjaky Paravecino Quehuarucho; Est. Waldir Hermoza Puma, Est. David Quispe
Huamani, Est. Elwin Angel Medina Mamani; Est. Silver Chullo Qgehue; Est. Carlos David Cusi
Aucca; Est. Franklin Ccacya Ccama; Est. Frine Huancahuiri Vargas; Est. Yuri Deonel Caceres
Janto; Est. Franks Josep Quispe Huarhua, Est. Estefani Rumuaja Yupayccana; Est. Josselin
Madeleyne Mufioz Grovas; Est. Ida Marcia Galindo Colque; Est. Indira Molina Callas; Est.
Fiorela Mayumi Contreras Sotomayor, Est. Juan Reynaldo Gallegos Quispe, Est. Yenny
Yuorneth Quispe de la Cruz, Est. Fanny Ccahuana Condori.
Con la actuacién del Mgt. Lino Prisciliano Flores Pacheco, Secretario General de la
Institucién, Lic. Jorge Gustavo Pérez Flores, Jefe Administrativo (e) de Secretaria General,




Sra. Elizabeth Delgado Vasquez, Secretaria de Actas, Lic. Dario Salazar Bragagnini, Jefe de
la Unidad de Imagen Institucional, Abog. Maria Antonieta Torres Ampuero, Directora (e) de
Asesoria Juridica; y Abog. Marlene Gonzales Salazar, Abogado de la Direccién de Asesoria
Juridica.------- SR RECTOR previamente expresa su saludo a los sefiores asambleistas y con
el quorum de reglamento da inicio a la Sesidn Extraordinaria de la fecha.

ORDEN DEL DIA:

1.-EXP. N°658759 (ATN3.GG.171-2016), CURSADO POR EL SR. DANIEL VAILLANT,
REPRESENTANTE LEGAL DE ABENGOA, SOBRE ESTADO DE RATIFICACION DE LA
RESOLUCION  N°CU-0108-2016-UNSAAC, POR ASAMBLEA UNIVERSITARIA.-
EXP.658269 (OFICIO N°-646-2016-FIEEEIM-UNSAAC) CURSADO POR EL MGT.
VLADIMIRO CANAL BRAVO, DECANO DE LA FACULTAD DE INGENIERIA ELECTRICA,
ELECTRONICA, INFORMATICA Y MECANICA, ELEVANDO INFORME N°001-2016 DE LA
COMISION CONFORMADA POR RESOLUCION AU-004-2016-UNSAAC DE ASAMBLEA
UNIVERSITARIA SOBRE ANALISIS Y EVALUACION DE LA PROPUESTA DE
ENAJENACION DEL PREDIO RUSTICO HATUN ALLAHUAYLLILLOC UBICADA EN EL
CENTRO AGRONOMICO DE LA GRANJA KAYRA----- SENOR RECTOR, da lectura al
Informe N°001-2016 presentado por la Comision Especial, encargada de evaluar la propuesta
de enajenacion al Predio Rustico Hatun Allahuayllilloc ubicada en el Centro Agronémica de la
Granja Kayra en una extensién de 2.88 has., para la construccion del Proyecto Nacional
“Sistema de Transmision Eléctrica 220 Kv Machupicchu-Quengoro-Onocora-Tintaya y
Subestaciones Asociadas” a cargo de la Empresa ABENGOA. Asimismo, aclara que a la
citacion se ha adjuntado el referido informe de la Comisién Especial encargada del analisis y
estudio de la propuesta, respecto al terreno de la Granja Kayra, comisién especial nombrada
por este Organo de Gobierno ante la propuesta que aprobada por Consejo Universitario con
Resolucion CU-108-2016-UNSAAC. Se da lectura a la parte resolutiva de la mencionada
Resolucion a fin de que se proponga ante Asamblea Universitaria la enajenacion del
mencionado predio. Se hace de conocimiento al pleno que a efectos de la transaccion se
formalizard un convenio entre la UNSAAC y ABENGOA, precisandose que el pago de
servidumbre sera por 30 afios y que el monto total asignado serd utilizado en beneficio de la
Facultad de Ciencias Agrarias. Seguidamente invita al Mgt. Vladimiro Canal Bravo, en
calidad de Presidente de la Comision Especial, para que pueda informar a los asambleistas
mas detalles----MGT. VLADIMIRO CANAL, manifiesta que la comision ha sostenido varias
reuniones de trabajo de responsabilidad, para analizar y evaluar la propuesta, producto de lo
sefialado se emite el informe considerando cinco aspectos: generalidades, antecedentes,
andlisis, acuerdos de la comisién y recomendaciones; asimismo indica que apoyara las
veces que sea requerido y cede la palabra al Decano de la Facultad de Ciencias Agrarias.----
MGT. VICTOR LOPEZ, informa que a través de una Resolucion Ministerial del 2011 se
dispone ejecutar un Proyecto de Desarrollo Nacional. Asimismo, menciona que en el 2014 los
empresarios se presentan a licitacion y el 24 de marzo de 2015 presentaron esta necesidad y
se inicié con las negociaciones, hubo un error en la formulacion, para lo cual se formé una
comision que integraba el Vicerrector de Investigacion, se observa que la propuesta que
hicieron a la UNSAAC para la compra del terreno, era por un monto de un millén doscientos
soles de acuerdo a la valorizacion predial que realizaron, y la comision de la UNSAAC
considerando que el precio que ofrecian era muy bajo, hizo una contrapropuesta a un
1'686,186.60 ddlares americanos. A la propuesta ellos manifestaron que no tenian dinero, por
lo que pagarian la propuesta inicial y la diferencia seria en précticas pre profesionales de
acuerdo a la profesion, movilizacion y becas para estudiantes, movilizacion de profesores,
capacitaciones. A un inicio solicitaban zonas cultivables, por lo que no se podia acceder a
dicho pedido y se acordd darles el terreno en una zona lejana que esté en el cerro, que no
tiene acceso de agua, luz. El ingreso no afecta a las aulas para no incomodar al estudiantado;
asimismo aclara que el pasto que hay en dicha zona, no es apto para pastoreo. ----- SR.
RECTOR, pone a consideracion de la Asamblea Universitaria. Sefiala que se tiene que
considerar que es un proyecto nacional respaldado por el Ministerio de Energia y Minas, por
lo que se debe tomar la decision mas adecuada. Hace mencién al articulo 66° del Estatuto
Universitario que esta referido al patrimonio de la UNSAAC, y que se estd procediendo de
acuerdo a la actual normativa-----MGT. JOSE MOZO, manifiesta que no esta claro el punto
referente al pago propuesto por el terreno, pregunta como es que se intercambiaria con



realizacion de Practicas Pre Profesionales, la universidad no estaria recibiendo el pago por el
monto propuesto. Por otro lado, se ha escuchado, que si no se vende se va a proceder a la
expropiacion por necesidad publica, en este sentido consulta cdmo es que una empresa
privada puede expropiar a una entidad publica. Ademas sefiala que hay una propuesta de los
sefiores asesores legales otorgando una concesién de 30 afios; pregunta si por esa cantidad
de dinero seria pertinente dar la concesion por 30 afios.-----ING. MARY BARRIONUEVO,
manifiesta su preocupacion y sefiala que de acuerdo a las consultas realizadas a diferentes
abogados y mas aun siendo una empresa privada, no pueden disponer de nuestros terrenos.
Expresa que desea entender si los terrenos son de la universidad o de la Facultad. En caso
gue sea de la universidad, consulta donde ira ese dinero, porque hay cuentas que estan
embargadas y si hay otro embargo pueden caer a estas cuentas. Sefiala que existe una serie
de situaciones en nuestra universidad, por ejemplo se hablé que la vivienda universitaria sea
en Kayra y ha sido observado. Indica que hay amenazas de invasiones que primeramente
deben ser solucionadas, en Kayra hay bastantes terrenos en los que se pueden realizar
trabajos de investigacion como prioridad, finalmente indica que no esta de acuerdo con que
se venda. ----ING. FLORENTINO YANA, manifiesta su preocupacion en cuanto al area
territorial, ademas consulta si todo se encuentra saneado. De otro lado sefiala que se debe
considerar que es un proyecto de inversion, y en este caso se tiene que preparar
necesariamente los estudios de impacto ambiental que deben de pasar por una serie de
procesos; en caso de la expropiacion ante una negativa institucional, si el Ministerio de
Energia y Minas lo dispone, es posible. Se debe analizar detalladamente estos casos para
que sea aprobado.----MGT. GUIDO FARFAN, reconoce el trabajo realizado por la Comisién y
hace observaciones sobre algunos aspectos que hacen dudar en la decision que se pueda
tomar, por un lado se habla de la enajenacién de 2.88 hectareas y por otro lado, de un area
de 2.71 hectareas que tampoco coincide con su conversion a metros, no se entiende y no hay
coincidencia en la informacion. En el cuadro nimero 1 se habla de una valoracion de $
1°686,000 ddlares y en el punto b), se habla de una evaluacibn comercial en otra moneda
gue es soles, hay una suerte de incongruencia y no se entiende, habria que aclarar
exactamente cual es el area y cual es el monto. De otra forma el propio informe en
determinados momentos dice si y en otros no, pese a que se habla de apoyar a la Facultad;
asimismo se nos da cuenta de una opinidn del Colegiado de Abogados, en el que concluye
gue no es procedente; sin embargo hay otra opinién del Colegiado de Asesoria Juridica, y se
entiende que es la misma unidad de la UNSAAC y su opinién es favorable, lo que hay que
conciliar. Se tiene que aclarar porque hay controversia; asimismo sefiala que se tiene que
hacer un saneamiento fisico, y habria que solicitar el informe preciso al Area de Patrimonio
para que informe si est4 totalmente saneado, porque si no est4 saneado no se puede hablar
de enajenacién. Por otro lado el propio informe sefiala y recomienda la actualizacion de la
valorizacién, por tanto se tiene que cumplir con este primer paso, asi como pedir opinién
técnica de la Superintendencia de Bienes Nacionales, por lo que para proceder a una
enajenacion de acuerdo a Ley se tiene que tener la opinidén de la Superintendencia de Bienes
Nacionales, porque somos Estado y no se puede proceder a una enajenacion sin opinion de
dicha entidad, que es el 6rgano rector de los bienes del Estado. No se ve en ningun lado del
informe si procede o0 no procede la enajenacion y se tiene que entender que la comision ha
considerado estos aspectos que nos ponen en una suerte de incertidumbre y no opinan de
esta manera------ LIC. JAIME SAMATA, interviene manifestando su preocupacion. Sefiala que
hay ciertos problemas en el CEPRU y Admision que estan sin direcciones y que antes que
acabe el semestre debe haber cambios rotundos en todas las direcciones previo analisis, por
el bien de la Universidad. Haciendo un analisis de gestiones anteriores pregunta dénde
estuvieron los rectores cuando se ha cedido terreno para las avenidas al costado de la
universidad, la Avenida Haya de la Torre y la Avenida Universitaria. Con respecto a la
presente propuesta sefiala que el total del area de la Granja Kayra es de 2100 hectareas, y
sélo se concesionara 2 hectareas y algo mas, indica que lo Unico que falta es poner en regla
todos los aspectos de las concesiones. Manifiesta que esta de acuerdo en que se concesione
dicho terreno, porque es la primera vez que se vera un beneficio econémico para la
Universidad que aportara al desarrollo. Seguidamente pregunta cual serd la via de acceso de
la Empresa ABENGOA, vy si habra una via carrozable. Agrega que necesariamente se tiene
gue hacer un estudio mas preciso para salir de dudas. ----SR. RECTOR, agradece las



intervenciones y solicita que cuando haya opiniones sean claros y precisos porque la decisién
final es para hacer siempre todo lo mejor para nuestra universidad, ------ LIC. MARCO
ANTONIO ZAMALLOA, sefiala que ya se hablé bastante sobre los antecedentes y falta
mayor precision, expresa su apoyo a la opiniéon del Director General de Administracion;
asimismo reitera la pregunta si los terrenos estan saneados, esta informacion es importante
para tomar una decisién. Sobre ABENGOA menciona que han firmado con el Estado un
contrato de concesion por 30 afos, siendo de opinidon que sélo se de en una concesion y no
se venda. Indica que tiene una preocupacion sobre el inicio de los trabajos, porque se estara
en peligro de invasion, por ello los terrenos deben estar debidamente saneados. Asimismo
sefiala que todos estos terrenos pertenecen a la comunidad universitaria, por lo que frente a
los acuerdos de la Comisién en el punto g), no esta de acuerdo porque los montos percibidos
sean integramente entregados a la Facultad de Ciencias Agrarias, pueden ser que estos
terrenos son eriazos, pero se pueden realizar trabajos de investigacion.----MGT. JULIO
WARTHON, manifiesta que en la Ultima Asamblea Universitaria se encargd para que una
comision evalle y estudie este asunto, y opina que en concesion no habria inconvenientes,
pero venta es otra cosa. El caso de venta de un bien del Estado es s6lo en casos de
emergencia y se procede a través de un proceso de licitacién, pregunta qué pasaria si
damos el visto bueno para la venta y después el Organo de Control Institucional u otra
institucion, profesor, estudiante o persona natural pueda denunciar y demuestran que la venta
ha sido irregular, todos los asambleistas seriamos procesados. Por tal motivo solicita que un
pull de abogados pueda evaluar esta situacion para evitar denuncias, por alguna falta, sefiala
gue no se ha visto la parte legal, porque esos bienes no son de la Facultad de Ciencias
Agrarias, sino de la universidad. Propone que se trate en forma legal y que se otorgue en
concesion sélo por un tiempo.----MGT. DANILO BUSTAMANTE, manifiesta que coincide con
las palabras del Director General de Administracién, asimismo sefiala que el informe debe
ser preciso y el costo debe ser sobre metro cuadrado, igualmente opina que en todo proyecto
primero debe existir un estudio de impacto ambiental e impacto social, ho vaya a ser que se
venda y luego se tenga problemas con las comunidades aledafias, seguidamente pregunta
sobre el impacto ambiental y qué consecuencias puede traer, ademas no esta claro si se va a
vender o0 no, o0 si serd concesionado. Expresa su opinidén porque sea concesiéon por un tiempo
determinado, finalmente indica que por acuerdo de la Asamblea Universitaria se determinara
gué se hace con el dinero, siva a la Facultad de Ciencias Agrarias o se convierte en fondos
de la Universidad.----ING. RUPERTO BENAVENTE, interviene indicando que al expediente le
falta mas sustento, asimismo coincide con los asambleistas que le antecedieron sobre la falta
de informe de impacto ambiental, ademas no se conoce sobre la primera parte de este
proyecto, sefiala que en la Granja Kayra se puede instalar un sismoégrafo, observando que
antes existia una caseta antigua donde habia equipos de la NASA y hoy en dia ya no hay,
porque esta ocupado por una carretera, es de opinion que se pueda otorgar la concesién por
un tiempo determinado-----EST. DIEGO GARCES, consulta sobre cudl es el pronunciamiento
del Ministerio de Energia y Minas, igualmente pregunta si la empresa concesionaria tiene el
poder de la obra. El Rectorado debe comunicarse con el Ministerio de Energia y Minas para
gue aclaren estos aspectos y no cometer errores futuros violando la Ley. También opina que
la concesion seria una buena opcién pero se debe considerar el tiempo y se debe tener la
ficha de saneamiento legal para evitar problemas a futuro----SR. RECTOR, agradece a los
docentes y estudiantes por su participacion y manifiesta con respecto a las preguntas
referentes si es una venta o concesion, inicialmente se comunicO6 que es enajenacion,
asimismo sefala que los terrenos de la Granja Kayra estdn debidamente saneados fisica y
legalmente, ademas existe un informe legal. Indica que en caso de haber una denuncia, el
primer denunciado seria el Rector. Manifiesta que no tiene ningun interés particular, pero si
piensa en el desarrollo de la Universidad. Indica que hay tiempo limite, por lo que se debe
tomar decision sobre este punto, no se tenia informacion sobre la verdadera superficie de la
Granja Kayra y se ha constatado con el Decano que hay terrenos que no se hacen uso, se ha
constatado que hay invasiones por todos los sectores debido a que no se hace uso
apropiado, sefiala que hay duda sobre el costo exacto del metro cuadrado, asimismo no hay
coincidencia en la cantidad exacta del terreno. Pide realizar las aclaraciones del caso al
Decano de la Facultad de Ciencias Agrarias y Asesoria Juridica------ MGT. VICTOR LOPEZ
DURAND, expresa que se esta trabajando el lindaje que es necesario, sefiala que es cierto



gue hay invasiones y que cuando se ha ido a indagar sobre las situaciones con los
invasores, han sido denunciados y amenazados, manifiesta que la Granja Kayra es de la
Universidad se tiene el titulo de la SUNARP, los terrenos estan debidamente saneados,
aparentemente hay un error y no es asi, sobre los montos indica que no coinciden, porque
son dos valorizaciones. En su propuesta se eleva a 1'686.60, la Facultad esta dando 22
hectareas para la construccién del zoolégico; asimismo se hablé con un docente para la
instalacion de un muestrario porque ahi estaria el Herbario Vargas. En ese sentido se esta
trabajando y se estd pidiendo que a la Granja Kayra visiten los turistas, para que vean lo
referente a cultivos andinos, al museo de herramientas andinas, sefialando que hay mucho
para trabajar en la Granja, ademas se puede cultivar mufia, etc., todos tienen las ganas de
trabajar. Cuando los visitdé la Empresa ABENGOA, se realiz6 todas las consultas, es una
empresa gue trabaja con energia eléctrica, se le solicitd que se nos concesione el pago de luz
para toda la universidad, igualmente se analiz6 sobre la venta si puede dar en una
concesion de 30 afios. Sefiala que en la Resolucion esta establecido que se debe adquirir el
terreno para la construccion. Indica que se tiene mucho cuidado, ahora la Granja Kayra ha
sido cortada por la mitad, por los trabajos de la Via de Evitamiento, pregunta cuanto han
dado por este trabajo, absolutamente nada. Practicamente nos han quitado 4 hectareas,
igualmente por las otras concesiones que se ha dado en Kayra nunca han pagado
servidumbres, recién ahora existe la propuesta para otorgar un importe, finalmente indica que
ahora se tiene mediante el PETT el titulo de la Granja Kayra. ----- MGT. VLADIMIRO CANAL,
manifiesta que de todas maneras se debe dar a conocer los antecedentes que se han
utilizado para poder hacer el andlisis y recomendaciones que se establece en el informe.
Referente a los estudios de impacto ambiental es obligacion de la empresa concesionaria
hacer dichos estudios, porque la universidad no esta en la condicion de hacer estos estudios,
sefiala que la Empresa ABENGOA debe cumplir con este requisito para cumplir con la
concesion que se le ha otorgado. Manifiesta que como comisién en ningdn momento se han
pronunciado si va a ser una venta o concesion, sencillamente lo que se exige es cumplir con
los requerimientos para cumplir con cualquiera de estas dos condiciones, y quien debe definir
sobre este aspecto es la Asamblea Universitaria, pero dando los alcances respectivos. La
posibilidad de instalacion de esta subestacion permitira tener una via de acceso, tener la
posibilidad de llegar a las diferentes areas con que cuenta la Granja Kayra y los estudiantes
tendran mayor facilidad para llegar a la misma. ------- DR. GILBERT ALAGON, indica que en
efecto este tipo de asambleas es importante desarrollar en la medida que se esta tocando un
tema sensible, porque obviamente la venta de un metro cuadrado o hectareas merece un
andlisis adecuado. Sefala que realizard una breve cronologia sobre el tema: en el afio 2014
la Empresa ABENGOA visita la universidad para entablar una negociacion sobre los terrenos
de la Granja Kayra para la instalacion de una sub estacion eléctrica. Se ha propuesto que sea
una concesion por el periodo que dura el proyecto, pero la Ley de este Proyecto dice que
todas las sub estaciones, deben ser en tierras adquiridas por el proyecto y no puede haber
concesion y donde estan instaladas las torres de alta tension y pasa las lineas de conduccién
debe haber solo servidumbre, eso esta establecido en la Ley, por ese motivo no prospero el
tema de la concesion. Indica que la negociacion fue dura y se realizé en varias reuniones, se
debe considerar que ya pas6é mucho tiempo y como es un proyecto de interés nacional y
donde no hay negociaciones de partes, interviene el Estado y procede a expropiarnos los
terrenos sin derecho alguno o pagaran el precio real. Informa que el expediente ha pasado
por todas las instancias, Consejo de Facultad, Consejo Universitario, quienes aprobaron y
ahora estéd considerado en Asamblea Universitaria, indica que como buenos antonianos se
hace todo lo que favorezca a la Institucion. Sefiala que los recursos serviran para mejorar
toda la comunidad universitaria. Apela a todos los miembros de la Asamblea Universitaria
para contar con el voto aprobatorio.----ING. PERCY RUEDA, expresa su felicitacion a la
Asamblea Universitaria por estar debatiendo este tema, de esa forma no se ha dado lo que
estd reclamando el Decano y el Vicerrector, porque se han cedido terrenos de la Granja
Kayra solamente con la aprobacion de Consejo Universitario donde todos los integrantes eran
encargados. La Universidad vendera a una empresa privada y después de 30 afios termina el
contrato, qué pasara después de estos 30 afios con los terrenos, esta empresa puede lotizar,
puede vender. Pregunta si eso permite la Ley, el Vicerrector de Investigacion tiene razén
porque no puede haber concesion, sino una venta pero al Estado. La comision no ha tomado



en cuenta qué va a pasar en treinta afios. La comision debia presentar una propuesta
considerando los aspectos eléctricos, medio ambientales y econdémicos, los cuales no
aparecen y solicita que se dé lectura al acuerdo de la dltima Asamblea para dar respuesta a
este documento.----EST. YURI CACERES, interviene para indicar en primer lugar que el
proyecto de la empresa Abengoa se puede revisar en la pagina de Proyectos de la
Asociacién Publico Privada del Gobierno Peruano, en la que esta claramente establecido que
es una concesion por 30 afios a la empresa privada y que luego va a pertenecer al Estado
Peruano. Indica que la UNSAAC es solo un agente, el Sr. Decano ha mencionado claramente
gue no solamente va haber participacion de la Granja Kayra, sino también para el resto de
todas las escuelas profesionales considerandose practicas pre profesionales, becas, etc.
Solicita al Sr. Rector que se pida todo el proyecto completo, porque ya existe un estudio de
impacto ambiental-----EST. SILVER CHULLO, sefiala que los traslados de desmonte para la
instalacion de la Sub Estacién ayudara a ampliar las fronteras agricolas en la Granja Kayra,
asimismo indica que se necesita ese presupuesto, porque estan olvidados por las
autoridades, es muy triste constatar que no se tiene bien equipados los laboratorios, no hay
microscopios. Considera que hay mucha burocracia en la Universidad, finaliza indicando que
el convenio con ABENGOA generara trabajo para todos los compafieros de la Universidad.---
MGT. TATIANA DEL CASTILLO, sefiala que los asambleistas que la han antecedido ya lo
han dicho todo, han aclarado varias preguntas, ya hay dictimenes legales favorables,
tratAndose de un proyecto de interés nacional, ademas el informe indica que la universidad
tiene la obligacion de atender las necesidades publicas. Respecto al area total de la Granja
Kayra que asciende a 2100 hectéreas la enajenacion de 2.77 hectareas y por existir un pago
de por medio, seria para beneficio de la universidad y se podria repotenciar la Granja Kayra.
Solicita se tome una decision primera y luego se discuta propiamente las recomendaciones
gue da la comision y que punto por punto se tendria que entrar a tallar si se da o no y bajo
qué condiciones.-----DR. CARLOS FRANCO, manifiesta que le preocupa el informe de la
Comisioén, no ha cumplido con efectuar el andlisis de los aspectos eléctricos, medio ambiental
y econdémico, porque se trata de 30 mil metros cuadrados que la Universidad a lo mejor
pueda destinar, la intensién es cuidar las formalidades para no incurrir en algin error.
Pregunta para qué sirve el informe de la comision, se supone que es para tomar alguna
decision, pero sin embargo, la comisibn no define ciertas situaciones y también hace
recomendaciones muy genéricas, se debe observar si se van a cumplir o no; por lo que no se
puede tomar una decision final. También le preocupa el texto sobre los fondos de
servidumbre que correspondera integramente a la Facultad de Ciencias Agrarias, entonces
como es que se esta ofreciendo a diferentes Facultades la participacion en este beneficio que
podria tener la universidad. No seria pertinente tomar la decision y se debe cumplir con
ciertos parametros, con argumentos mas contundentes para tomar una mejor decisiéon.-----
MGT. ADRIAN GONZALES, sefiala que en el informe de la comisiébn hay situaciones
contraproducentes que tendrian que ser superadas, en el punto f) de los antecedentes dice
gue no es procedente la compra-venta del area solicitada y de acuerdo al punto g), dice que
es favorable para la enajenacion del bien. Cree que la comision debi6 zanjar este asunto, o
es procedente o no es procedente. Sobre el monto de pago deberia darse para toda la
universidad, finalmente con relacidon a las recomendaciones estan recomendando actualizar
la valorizacién para realizar la transaccién, no es solamente una recomendacion, asi lo
determina el Art. 1° del Decreto Supremo N°13-2012 de Vivienda. Del mismo modo piden una
opinidn técnica de la Superintendencia de Bienes Nacionales, tomando en cuenta otra Ley.
De otro lado el Decano de Ciencias Agrarias, dice que se va a pagar un integro de solo el
40%, pregunta quién garantiza que cumpliran con el pago del 60% restante. Por otro lado se
debe tomar en cuenta que estamos confundiendo a la empresa beneficiaria que es empresa
privada y no del Estado y estamos hablando de un bien publico, indicando que esta es una
transaccién entre la universidad y una empresa particular, después de esos 30 afos, la
empresa privada hara lo que le parezca en el manejo de estos terrenos, por tal motivo solicita
gue se zanjen estos puntos para tomar una mejor determinacion.-----SR. RECTOR,
manifiesta que dicho acuerdo fue aprobado en Consejo Universitario y sefala que los dos
decanos que han intervenido anteriormente, son miembros del Consejo Universitario y el
asunto fue aprobado, sino no se hubiese presentado este punto ante la Asamblea
Universitaria. Cuando se tome una determinacion que sea de la mejor forma y contando con



toda la informacién que sea necesaria. ----- MGT. JORGE ACURIO, sefiala que estaba claro
los dos aspectos: uno lo que es la enajenacion y otro lo que es la concesién; sin embargo se
ha escuchado la intervencion del Vicerrector de Investigacion y de todos los que le
antecedieron y pareceria que aqui no se tiene otra salida, porque tenemos que decidir si
procede o no procede.------ ECON. CARLOS ENRIQUE NUNEZ DEL PRADO, manifiesta que
a partir de las opiniones que se han vertido referente al informe de la Comision,
particularmente se abstendrd, en tanto que no cuenta con la documentacién completa para
tomar una decisién en particular; le preocupa lo manifestado por el Sr. Decano de la
Facultad de Ciencias Agrarias, al decir que la Granja Kayra esta cuadriculada por
concesiones y esto es peligroso para la Institucion, nadie puede permitir que su casa se dafie,
por tanto solicita que se haga las investigaciones necesarias. Sefiala que otra preocupacion
gue le ha generado inquietud es sobre la intervencién del Vicerrector de Investigacion,
cuando dice que se venda, particularmente discrepa de esa opinién y que seamos proclives
a Tintaya, porque aca no hay obligacion de vender, se puede buscar otra ruta. Cuando se
habla de beneficios parece que se esta buscando no el beneficio de un proyecto en el tiempo.
En ese entender discrepa porque la citacibn para la Asamblea fue realizada como
enajenacion. En ese sentido, apoya la opinién de los colegas en concesionar porque al final
vuelve a la Universidad. Su opinién es tomar la decision y que se de en concesion. ----ING.
RONALD DUENAS, como integrante de la comision, indica que el informe no sera del agrado
de todos los presentes, porque hay diferentes puntos de vista. Al respecto indica que se debe
considerar que esta Ley de Concesiones Eléctricas, es para beneficio para la poblacion,
porque la demanda de energia eléctrica asi lo requiere, priorizando este tema que es un
punto importante, estd plenamente de acuerdo con lo manifestado por el Vicerrector de
Investigacion, porque hay que considerar que si no se toma un acuerdo ahora, el Estado
puede concesionarlo sin ningun beneficio para la universidad. El terreno que se dara en
enajenacion es exclusivo para desarrollo del proyecto, un tema que debe ser analizado que
es enajenacion. También se habla por pago de servidumbre por caminos de acceso e
instalacion de las cabinas de electricidad, este sera beneficioso para la universidad. En tal
sentido, de 2.8 hectareas frente a las dos mil hectareas que tiene la Granja Kayra no es nada,
finalmente indica que esta de acuerdo con que este informe se aclare. ----- DR. FELIX
HURTADO, aclara que en estos terrenos se instalard una sub estacion eléctrica, para este fin
se trabajé con una metodologia establecida, se realiz6 un proceso de evaluacién previa
valorizacién de mercado de los terrenos y vieron cuanto cuesta cada metro cuadrado. Desde
la pista hasta donde estara ubicado este proyecto, en piso el metro cuadrado esta valorizado
en la suma de $ 500 délares y aproximadamente a la altura que se encontrara esta sub
estacion cuesta $ 100 dolares el metro cuadrado. Sefiala que son terrenos eriazos, y
considerando diferentes aspectos se qued6 a $ 60 dblares por metro cuadrado a lo que
ofrecieron a 4.5 délares por metro cuadrado. En segundo lugar, se debe precisar y aclarar
dos puntos adicionales, durante estos estudios se llegd a la conclusion de que las 2.7
hectareas no se puede dar en concesion porque la Ley exige que debe ser en propiedad, lo
gue quiere decir que la empresa debe construir en un terreno titulado, en razén que el
Estado se asegura la sostenibilidad y funcionalidad de la sub estacion eléctrica. Después de
los 30 afios termina la concesion a ABENGOA por parte del Estado y luego se da la
concesion a otra empresa para que siga funcionando la subestacion eléctrica, sefala que se
debe votar en caso que se venda o no se venda, que se diga exactamente los puntos
adicionales que tiene esta magna Asamblea Universitaria y se agregue al informe de la
comision para tomar la decision en la siguiente Asamblea-----DRA. YANET MENDOZA,
sefiala que en el item e) del informe, sobre la opiniéon del Colegiado de Abogados de
Asesoria Legal de la UNSAAC, donde concluye que la compra y venta del area solicitada no
es procedente, siendo mas viable la concesién de uso por un periodo de 30 afios y por el
monto de $ 1°686,000.00 dolares, lo terrible de este informe es que el item f), nos dicen que
no es procedente, y en el item g) de antecedentes, opinan contrariamente indicando que hay
una incongruencia en el informe legal, pregunta por qué el Consejo Universitario, dejo pasar
esta incongruencia legal. ----SR. RECTOR, aclara que preside el Consejo Universitario y las
opiniones permiten que el Organo de Gobierno tome una decision, ademas indica que no es
la primera vez que se contradicen en los informes porque vienen de una oficina a otra. Aclara
que el ultimo informe de Asesoria Juridica que aparece es de esta gestion y el informe



anterior es de la gestion anterior y no es raro cuando hay instancias distintas los informes se
pueden contradecir, a veces dicen que la Ley se debe cumplir y no se vota y otras veces
dicen que la Ley tiene varias interpretaciones. Sin embargo de lo que se trata es tomar
buenas decisiones a través de dichos informes. Seguidamente manifiesta que de acuerdo a
todas las intervenciones que se han realizado y las respuestas aclaratorias a todas las
preguntas ya debe tomarse una determinaciéon no sélo aprobacién sino tal vez otra que sea
mas conveniente y adecuada para nuestra universidad. ----ARQTO IVAR DEL CASTILLO,
sefalan que se hace necesario aclarar algunos puntos: el proyecto no es convocado por el
gobierno regional, es un proyecto convocado por el Ministerio de Energia y Minas que es de
interés nacional. La norma sobre leyes de concesion esta claramente especificada, en este
sentido la concesion de ABENGOA y el Estado conlleva a la adquisicion de un terreno para la
instalacion de la sub estacion. Por lo tanto, no hay opcion de realizar una concesién del
terreno. Lo que ha hecho la comisién es revisar todo lo actuado que se considera como
antecedentes, respecto a la negociaciébn para mejorar los precios y mejorar ventajas,
hablemos de los beneficios que se recibira en la Granja Kayra, los mismos que ABENGOA ha
aceptado, seguidamente indica que se solicita que en lo posible el nivel que tenga sea entre
la UNSAAC vy el Ministerio de Energia y Minas, es decir de Estado a Estado, ademas los
recursos que se consigan sean exclusivamente para la mejora de la Facultad de Ciencias
Agrarias, porque hay un nivel de abandono. La comisién ha trabajado con un nivel
transparencia, y se ha llegado a un nivel de reflexion de cémo es posible que en 6 hectareas
gue se ha dado para la Via de Evitamiento no se ha llegado a un millén de soles, hecho que
debe ser investigado, como ha sido intervenida y mas aun que no ha sido aprobado en
Consejo Universitario y mucho menos en Asamblea Universitaria. En este caso se esta
trabajando con un nivel de transparencia y nunca se ha negociado a oscuras porque se esta
viendo lo mejor para la universidad. ----- SR. RECTOR indica que la comision esta presidida
por el Mgt. Vladimiro Canal e integrada por el Mgt. Victor Lopez, Dr. Jesus Ormachea, Ing.
Ronald Duefas, Dr. Victor Colque, Arqgto. Ivar del Castillo y el Est. Franklin Ccacya, a
guienes se hara el reconocimiento en forma escrita por el trabajo realizado.----MGT. VICTOR
LOPEZ, solicita que sean constructivos y se empiece a aportar al trabajo realizado, en este
entender pide aportes a quienes han intervenido. Manifiesta que sera la primera vez que la
universidad va a negociar, nunca se ha obtenido ingresos de este tipo para beneficio de la
universidad. Es probable que el Estado expropie estos terrenos si no se llega algin acuerdo,
dando el monto que vean por conveniente, por lo que pide a todos los intervinientes que
aporten para que el documento sea mas estructurado y aprobado por todos en forma
transparente------ SR. RECTOR, plantea que la informacion que se tiene se enriquezca de
mejor manera, a efectos de tomar una decision de la mejor forma en beneficio de la
Instituciébn. También menciona que hay una comisibn que esta negociando con la
Municipalidad del Cusco, sobre la Avenida Collasuyo, existe un convenio anterior y sefiala
gue todavia no se ha tomado ningun acuerdo, pero si se ha formado comisiones para llegar a
un acuerdo igual que el presente caso. ----- LIC. JAIME SAMATA, opina que el dia hoy se
tomara una decision histérica, se debe marcar un hito para nuestra universidad, y conforme a
la normatividad establecida. Particularmente no estd a favor, porque se ha perdido tantos
terrenos. Referente a la Av. Collasuyo, también sefiala que la parte del zoolégico también
sera invadida. En la Granja Kayra ya se ha perdido mas de 5 a 7 hectareas. Pregunta dénde
estaba la Asamblea Universitaria, donde estaban los interesados, dénde estaba el Decano y
ex Rector que han cedido facilmente tremendo terreno y ahora que tenemos la oportunidad
de dar este terreno con suelos que no se pueden cultivar. Es bueno cuestionar y expresar
todas las observaciones, pero se debe tomar decisiones inteligentes y bien establecidas,
sefiala que ya pasé por Consejo Universitario, plantea llevar al voto pensando en nuestra
universidad por los beneficios que recibiremos. Si el monto es un millon ochocientos sesenta
y seis mil ciento sesenta délares multiplicado a soles se ganara un aproximado de 6 millones
de soles, sera de gran beneficio para nuestra universidad. Para finalizar, piensa que para
ganar tiempo con las recomendaciones dadas se ponga los pardmetros para que se
establezca dentro de lo legal. ----MGT. GUIDO FARFAN, sefala que es bueno hacer algunas
aclaraciones referentes a los puntos de vista que se han dado. Es cierto que la Granja Kayra
ha tenido un historico abandono y descuido total por anteriores gestiones y se suma a la
opinién que deberia iniciarse un proceso de investigacion de como han podido ceder més



cuatro hectareas. a cambio de nada, donde estuvieron las autoridades, los sefiores
integrantes de la Asamblea Universitaria, indica que es un tema que debe aclararse, por qué
haber regalado tanto terreno productivo por nada, es una verglenza y ofensa a la
universidad; por otro lado sefiala que preocupado por el tema de la Granja Kayra informa que
se hara una intervencién en la Granja Kayra, se tiene via mantenimiento con recursos
determinados, aproximadamente 24 expedientes aprobados para intervenir lo que significara
un monto aproximado de 5 millones de soles para este fin. Manifiesta que esta gestion ha
encarado el problema como debe encararse haciendo gestion, obras y mejoras. Obviamente
el problema y las necesidades son enormes, pero cree que hay que empezar con algo y sea
de satisfaccion para nuestra universidad, Se hizo algunas preguntas y se ha pedido algunas
aclaraciones; y durante el debate se ha hecho muchas aclaraciones, y eso es bueno. Ya esta
demas insistir, de alguna manera tomar una decision en este momento no es muy prudente;
pero posteriormente se debe tomar una decisién porque es urgente. Solicita que se amplie un
plazo a la comision, un plazo perentorio para que presente un informe mejorado y que se
implemente las recomendaciones que se han sefialado, sobre todo la recomendaciones de
pedir una opinion a la Superintendencia de Bienes Nacionales-SBN; por norma se debe tener
esta opinion, porque si no toda decisién que se tomara sera en saco roto, esta opinién es
fundamental, y si estas recomendaciones se cumplen estara todo superado. Referente al
tema de concesion no es viable porque el contrato firmado entre el Estado y la UNSAAC, ya
esta claro, mas bien hay que realizar las consultas en términos de enajenacion con los
o6rganos superiores de Patrimonio del Estado.-----ING. MARY BARRIONUEVO, sefala que
hay un punto que no se ha tocado, y solicita que el Decano lo aclare, hace la observacion
referente al plano que corresponde a la Granja Kayra. La planta de servidumbre no tendra
una division, pregunta si permanecera al sistema. Cuando se habla de proponer proyectos de
electrificacion, se da también otras alternativas; esta sub estacion no es la Unica alternativa,
ABENGOA debe estar manejando otra alternativa, la pregunta es cual alternativa.---ING.
FLORENTINO YANA, considera que este trato ya estad cerrado y lo Unico que falta es
formalizarlo y concretizarlo, dicen que hay un estudio de impacto ambiental y no se considera
en el informe de la comision y si 0 si debe existir en dicho expediente, la universidad no debe
preparar este informe de impacto ambiental es de responsabilidad de la empresa.-----SR.
RECTOR, manifiesta que se ha escuchado varias intervenciones sobre la concesion y cree
gue este tema ya no estaria en discusion, por las diferentes intervenciones y/u opiniones que
ha habido. Solicita que Asesoria Juridica aclare sobre este punto----ABOG. MARIA
ANTONIETA TORRES, sefiala que el Art. 77 del Reglamento de la Ley del Sistema de
Bienes Nacionales establece las causales de la venta directa dice: “con la finalidad de
ejecutar un Proyecto de interés nacional o regional, cuya viabilidad ha sido calificada y
aprobada por el sector o la entidad competente”, por lo que; no es necesario remitirlo para
opinion a la SBN, porque de igual forma concordante con la Ley la SBN en el Art. 9 dice que
las universidades respecto a sus bienes se rigen por la 30220, que esta vigente, lo que quiere
decir que una vez realizada la venta se remita un informe detallado a la SBN ----- ING. PERCY
RUEDA, manifiesta que en el Articulo 111° de la Ley Universitaria dice que las Universidades
Publicas pueden enajenar sus bienes de acuerdo con la Ley, los recursos provenientes de la
enajenacion solo son aplicables a inversiones permanentes de infraestructura, de
equipamiento e infraestructura, alli la palabra clave es “enajenar” y de acuerdo al diccionario,
enajenar es vender, donar, ceder, el derecho que se tiene sobre un bien o propiedad,
asimismo en la Ley del Reglamento de la SBN, Art. 45y en el Art. 77° habla de venta directa
y el Art. 45° de la misma Ley y su Reglamento “de las Concesiones de Bienes de Dominio
Publico” sefialando: los bienes de dominio publico se puede dar en concesién a favor de
particulares conforme a la normatividad de la materia. La misma Ley habla de venta directa y
concesiones. En tal sentido tomando en cuenta lo indicado se tiene que aclarar y no seria
oportuno hacer una votacion si no esta claro este tema. Del mismo modo manifiesta que mas
de la mitad de los miembros de la Asamblea Universitaria pueden solicitar una Asamblea
Extraordinaria para que se tenga mas claridad sobre este tema y se tome la mejor decision.
Personalmente no esta de acuerdo que se rechace, se tiene que otorgar, pero se tiene que
tener mucha claridad, el dinero por venta o concesién no es importante, se debe tener la
claridad del caso. Apoya la opinién del Director General de Administracion, asimismo solicita
gue se pueda acceder a una segunda Asamblea Extraordinaria y que se defina la fecha.-----



DR. EDILBERTO ZELA VERA, manifiesta que se estan aclarando los temas, asimismo
indica se debe definir que es interés nacional, interés nacional es un mito, la formacion
profesional no es de interés nacional porque la educacién no es prioridad para el Estado,
indica que no cree que haya tiempos que estén jugando en contra de la universidad con el
tema de expropiacion. Es de la opinién que este tema debe ser postergado para tener una
definicién clara, se tiene la opinion de la concesién y también existe el acuerdo de Consejo
Universitario. No se trata de votar por votar, lo que se quiere es un voto consciente e
informado, que todos estemos convencidos. Los conceptos deben ser claros y no se debe
desinformar, sefala que nunca se ha escondido la informacion, se esta transparentado la
gestiobn como muchos lo han reconocido, aqui no hay negociado como alguien lo dijo, se
presenta el tema tal cual es hasta el momento, reitera votar con conciencia y estar bien
informados. Las medidas que se van a tomar deben ser las correctas.----- MGT. DANILO
BUSTAMANTE, indica que se ha escuchado todas las intervenciones, y falta mas
argumentos al informe, sobre todo de caracter legal, por lo que solicita se les haga llegar
mas argumentos para tomar mejores decisiones, pues si se toma una mala decision
cuestionaran a la Asamblea Universitaria, por lo que se tiene que tomar decisiones
transparentes, en este sentido plantea que Asesoria Legal haga llegar los argumentos
necesarios para que en la siguiente Asamblea se tome una decisién definitiva.------- SR.
RECTOR, sefiala que se fijard una nueva fecha para la Asamblea Universitaria para que se
pueda sustentar de mejor manera, asimismo sefiala que cualquiera fuera la decision siempre
seremos objeto de criticas, manifiesta que es importante pensar en el desarrollo de la
Universidad, por eso pide que la Oficina de Asesoria Juridica de la Universidad se sume al
trabajo de la comisién, a efectos de que se pueda completar el informe con los aportes
sefialados en la presente Asamblea, asimismo se fijaria una fecha para que se pueda
determinar. ---ARQTO. IVAR DEL CASTILLO, sefiala que estando la parte legal aclarada se
debe incorporar al informe y realizar una consulta con el Ministerio de Energia y Minas para
ver si se puede hacer la transferencia de Estado a Estado. Cree que seria prudente unos 30
dias calendario de plazo----MGT. MIGUEL SACSA, opina que la siguiente Asamblea
Universitaria podria ser el viernes 17 de febrero de 2017. ----SR. RECTOR, somete a votacion
porque la comisién amplié su informe y se convoque a una Asamblea Universitaria para el
dia 17 de febrero de 2017, que es aproximadamente en treinta (30) dias, siendo el resultado
de 24 votos a favor, 14 en contra, por tanto la siguiente sesiéon de Asamblea Universitaria se
realizard el dia 17 de febrero de 2017. Siendo las diecinueve horas con veinte minutos, se da
por concluida la sesion, de lo que certifico, Mgt. Lino Prisciliano Flores Pacheco, Secretario
General de la UNSAAC.-----------mmmmmmmmmmmm oo




